. “\

DIRECTION REGIOMALE DEY J
** VIRONNEMENT
* ALPES-COTE D'AZUR o7

L EN
PROVENCE-AL

.

IS = -

NATURA 2000

DOCUMENT D’OBJECTIFS du site Natura 2000
Zone de Protection Spéciale FR 9312013 "Les Alpiké

Directive “Oiseaux”

TOME 1

Diagnostic, enjeux et objectifs de conservation higrchises

7

Etapes

Réunion COPIL 1 pour son installation officielle
et désignation opérateur (signature convention cadre pour 2 ans)

Mise a disposition du CSRPN du Tome 1 "Diagnostic, enjeux et objectifs" (date mise en ligne
extranet)

Présentation en groupe de travail CSRPN

Présentation au CSRPN plénier du Tome 1 "Diagnostic, enjeux et objectifs"

Validation scientifique du Tome 1 - date signature attestation par rapporteur scientifique
Réunion COPIL pour la validation de la partie "Diagnostic, enjeux et objectifs"

Réunion COPIL : débat sur les grands axes du plan d'action (objectifs de gestion))

Débat en séance pléniére du CSRPN sur le Tome 2, le cas échéant

Réunion COPIL 4 pour la validation du Tome 2 "Plan d'action" et validation du DOCOB final

Approbation DOCOB (date de I'arrété préfectoral)

Opérateurs locaux : Parc Naturel Régional dedlafp{P.N.R.A.)

Groupement d'Intérét Cynégétique des Alpilles G)I.

Rédactrice coordinatrice : Audrep®@ANO-ZENASNI— NOVEMBRE 2010

A
__:__-_--'!!!,;,{, it

des Alpilles

Dates (a renseigner par
I'opérateur)

21 novembre 2006

02 février 2009

24 février 2009
12 mars 2009

24 mars 2009
/
/
22 novembre 2010
21 février 2011

- GIC
- des Alpilles

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 1



Malitre d’ouvrage

Ministere en charge de I'environnement — DREAL PACA
Financements Union Européenne : FEADER

Opérateurs Natura 2000 associés

Structure : Parc Naturel Régional des Alpilles (RMN.) et Groupement d'Intérét Cynégétique (G.I.C.)
des Alpilles.
Chargée de mission : Audrep®ANO-ZENASNI (P.N.R.A.)

Rédaction du DOCOB

Coordination : Audrey RGANO-ZENASNI (P.N.R.A.)

Inventaires de terrain : FrédériaWLOowsKI (ECO-MED) ; Marie-Caroline BUSLIMANI (ECO-MED) ;
Amine FLITTI(LPOPACA) ; Audrey FAGANO-ZENASNI (P.N.R.A.).

Rédaction /cartographie parties 1, 2 et 4 : AudeyANO-ZENASNI (P.N.R.A.)
Rédaction/cartographie parties 3, 5, 6 et 7 : FiédR_awLOWSKI (ECO-MED) ; VincentRAYMOND (ECco-
MED) ; Audrey FAGANO-ZENASNI (P.N.R.A.).

Rédaction fiches espéces : FrédérgvPowskI (ECO-MED)

Contributions : Gilles GeyLAN , Jean-Michel RRASTRU (P.N.R.A.), Laurent FLIPOzzZI (P.N.R.A.),
Patrick DELOUSTAL (PNRA/C.C.I. D'ARLES), Anne-CatherinePRIVAT-MADELIN (P.N.R.A.), Olivier
MARTINEAU (C.R.P.F=PACA))

Cartographies

Auteurs par théme des cartographies (écologiquaoégique...)

Cartes présentation générale du site et étata@l®s siocio-€conomique : AudrefXASNI

Cartes état des lieux ornithologique : FrédénaaBowskI ; VincentRAYMOND ; Audrey ZENASNI
Cartes fiches espéces : FrédémavPowsKiI ; Audrey ZENASNI

Crédits photographiques

cf. mentions indiquées pour chaque cliché.

Références a utiliser

Parc Naturel Régional des Alpilles / Groupemenhtétét Cynégétique des Alpilles, 2010.
Document d'Objectifs Natura 2000 de la Zone dedutdn Spéciale (Z.P.S.) FR 9312013 "Les
Alpilles" - Tomes 1 et.2

Références du document

! Rapporteur du DOCOB auprés du Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel
Vice-Président du Conservatoire-Etudes des Ecosystémes de Provence (CEEP)
Conservateur en chef du Muséum d'Histoire Naturelle d'Aix-en-Provence

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 2



SOMMAIRE

PREAMBULE ...ttt ettt e e oo oo oo oo oo oo oo et b e ettt ettt eeaeaaeeeeeaa e aannnnbeebbeteeeseeeeeaeeeaaaeaaaaaannnnnn 8
INTRODUGCTION ... etteetee ettt ettt ettt e e e e e e e e e e a4 e e oo e e o aaaabee b eeeeeeaaaaaeaeaeeaaeaaaaannnnensbeebessaeseeeaeeaaaaaanan 9
1. CONTEXTE ET METHODE ..ottt e ettt e et et eeeaeeaeeae s eneaneete et eneene e 11
1.1LE RESEAUNATURA 2000ET LA DIRECTIVE € OISEAUX M ....iiiieeeeieieeeittiiiiaas s e e e e e aeeeeeesannemmseseeeesssannn e aaeaeas 11
Des étapes clés pour comprendre Natura 2000............coiiuuiiiieeiiiiiiieee e eiiiesessiieeeeesesenreeeeeeennnens 11
Natura 2000 : quelles conséquences au Niveau MCaAL..........cccuvuviiiiiiiiiiiiiic e 12
1.2.LE DOCUMENT BOBJECTIFS(DOCOB)......cciiiiiciiiiieitiiieeeie et e et e e aaaaaee e e et e e s asssssnsaeabesaesseseeeeeeaeeaeeennnnnnns 13
1.2.1. Définition et role du document d'ODJECHES.........ccceeeeiiii e 13
1.2.2. Cas particulier du document d'objectifs FRB®L3, son historique, son contenu..........ccceu........ 13
1.3 METHODE DE TRAVAIL ..ttt ttiitttttetteet et ettt ettt et e e e e e e aaaaaassb e bbbt be s e et ettt et e et e e eeeeeaaeeeassanannnnn s et eeteeaeeaaeaeeeenaens 14
1.3.1. Planning global.............ouuuiiiiiiieeeeicc e e a e e e e e e e e e e e aa e a e 14
IS N = W oo o (o =Y i - Vi [0 ] o U URU P RPN 14
1.3.2.1 - Le Comité de Pilotage (COPIL) 10CA...ueueiiiiiiiiiiiiiiiiie ettt e e a e e e e s naaaaee s 15.
1.3.2.2 - Les groupes de travail themMatiQUeS..cccca . vviieiiiee et etrre e e e e e e e e e e saabrae e e e e e e e eeanes 15
1.3.2.3 - Les réunions d'iNfOMMALION .........oociiiie e eiiee e eee ettt e e s ee e e et e e s st e e e e sntee e e e enaeeeessnneeeeannneenanes 16
1.3.2.4 - LS rUNIONS tECHNIGUES .....ee i ceeeeeeitiiee e ettt e ettt e e sttt e e s ettt e e sneeeesnteeeeeeneeeeesnaeeeeaseeeeeennseeeeanneeenn 16
2. PRESENTATION GENERALE DU SITE ..ottt sttt nesenes 18
2.1.LOCALISATION, SITUATION ET GEOGRAPHIE.......uuttutiitteiiittttttteaaaaaaaaaasasaasassssssseetetteetaeaaeaeaaessasaaaaaannnnnnnes 18
P2 O I I Yo 171 o ] o RO PURTPPPRRRN 18
2.1.2. Contexte adminiStratif.............vuceoe e 19
2.1.3. Contexte geographiqUe et PAYSAQET ......ccccieiiie ettt ereeereeeeeaeeeeeesaantee e rererrrareaaaaeaaaaasaas 20
2.2.HISTOIRE DU TERRITOIRE DEGALPILLES. ....cttttttutuuuaaeaaeaaateeeaatattea s aaaaaaeaaaaaaeeeessststannaaaaaaaaaeaeessssssnnnn 20
2.3.OROGENESE GEOLOGIE ET PEDOLOGIE ...t tetetttiitiittuiaaa e e eeaaeteeeestaeeasnssbaaaaaaaeeaeaaaesssbebann e aaaeaaaaaaaaes 22
2.3.1 Orogéneése et géologie du massif calcaireABHES ............ooveeiiiiiiiiii et 22
2.3.2. Importance du contexte géologique pour ldipaarité biologique du Site ............ccvviecceevvvvieeeeenns 24
PG TR T = =To (o] (o To 1= 2 PP 24
2.4 CLIMATOLOGIE ...ttt ettt et et e e e e e e e e s bbb et b e e ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e mnnmee ettt et e e teeaeeeeeaesaaeaannnnnrnes 24
2. 5.V EGETATION ...ttt ettt ettt et e e e e e e e e 4 e et e e e e ettt ettt e e e e e e e e e e e e et 4a e o b b heeeee et e e e aeeeeeeesaesaaaannnnnnbrebnennne e 26
2.5.1. Caractéristique générale de 1a VEGELAtioN...........c.oooiiiiiiiiiiii e 26
2.5.2. LES ENLLES VEGEIAIES. ... ..eeeeeees o ettt ettt e e e aa e e e e e e s e et s s ssaaaeeeeeeetaaaaaaaaaeasesaaesaannsnnsnnrnenns
2.6.DONNEES ADMINISTRATIVES. ...tttttttettetetttttaaaaaaauutsttttbsetseeeeeaasaasassaaaaasaabbbbbesbesseeeeeeeteeeaesaeesannnnnnnnnnnnn
2.6.1. Les communes concernées et leurs indicasegie-économiques
2.6.1.1 - Les communes concernées par la Z.PeS. AIPIlIES"...........cooiiiiiiiiiiiee ettt
2.6.1.2 - Les indicateurs socio-économiques desmanes concernées par la Z.P.S. ... veeeeriiineennnns
2.6.2. Zonages patrimoine naturel, culturel etdmigfue..............ccccvvvivivieiiiiiireee e,
2.6.2.1 - Périmetres d'inventaire (Z.N.LE.F.FLE.O.) oottt e eee et e e e 33
2.6.2.2 - Périmetres de protection réglementdEs A.P.P.B. ........cooci i 35
2.6.2.3 - Périmeétres de gestion CONCEIMEE (PNR ) ... .uieeiieeeeeiiiiieeaaiieeeesieeeeseeeeeeannteeeesnneeeeessnneeeeeansneeeaans 36
2.6.2.4 - Sites ClassEés, INSCIS, SAUVEGAITES ... . ..uiieiiiirieeieieee e stieeeesstieeeeatereesstereeastaeeesansneeeesasseeeeaaeeenanes 37
2.6.3 ZONAGES AU FISOUE .....eeteeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeet e et e e eaeaaeaa e e et e e e aa e e aeeseeataeeeaaaaaaaaaasaesaaaaaaannnnnantensensneeas 38
A I o] Lo T PP PPPPRUTTR 39
2.6.4.1. Répartition par grands types de ProPriGLl.........uuieeiriirreeiiiee e e eieeeeeeeee e seeeeeesneeeeesnneeeeeenneeeeesaneeeens 39
2.6.4.2. DOCUMENES A'UIDANISIMIE .....eiiiitieemeeei ettt ettt e ettt e e sttt e e s bbbt e e e anbn e e s saneeeesnneee s 40
2.6.5. Autres documents de planification OU deIQBST.............ueueeiiiiiiiiiii e 41
2.6.5.1. Document d'objectifs (DOCOB) Directive "Haks" ............coeiiiiiiiiiiiiiiiiee e 41
2.6.5.2 P.I.D.A.F. (Plan Intercommunal de Débrailksnent et d’/Aménagement Forestier) .......ccccceevevvvvveneen... 43
RS TC  B  (=Tox 1)V Y - 1T Vo [ TSP SSRRP 44
3. LE PATRIMOINE NATUREL ...ttt ettt ettt e e e e e e e e e e e e s e et et et e e e e e e e aaaaaeaaeaaesaaaaaannnns a7
S.L.METHODE DE TRAVAIL ..ettttttttututaaaaeaaateeesstsssaaaaaaaaaaaaaaaaseesssssssa s aaaaaeaeeteesssssssanaaaaaasaasaeaaaeeeesnsssnnnnnns 47
3.1.1. Méthodologie d'inventaire et de cartographie.............ccceiiiviiiiieiiiiiiiee e scieee e errree e e 47
3.1.1.1. ESPECES DOL L EMR.....cciiiiieeeeeeee ettt e e e et e e e e e e et a e et e e e e e e e e bbbt e et ae e e e annnrnees 47
3.1.1.2. Autres espéces a enjeu local de CONSBIVAL............coiuriiiiiiiiieiiiiie e 48.
3.1.1.3. Méthodologie globale deS INVENTAINES.........ccciiiiiiiiiiii e e e a e e s e e e e e e s e eaaraaees 49
3.1.1.4. Méthodol0ogie SPECITIQUE PAr ESPECE cmeeee e ietereeiitieeeeattiteeeatteee s etteeeeateeeesaneaeeesennaeeeesnsaeeeeaneeeeesnees 55

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 3



3.1.1.5. Bilan 0ES PrOSPECHONS. .....cii ittt e e e e e ettt e e e e e e s e e e e e e e e s e sat b b et e eeaaeesaasastbaeaeeeeeeseasannaanaeeesan 61

3.1.1.6. Méthodologie pour la cartographie desStRBEd @SPECES. ........uuuiiiiiieeiiiieirs et e e e e e e e e eraaaeee s 61
3.1.1.7. Caractérisation de la structure de la BEOEL. ............c.c.ooeeiiiiieiiie e e 62.
3.1.1.8. Unités fonctionnelles de CONSEIVALIQN ...........uuiieiiiiie e iiiee et eeeee e et e e e st e e e naeeeeseneeeeeeaneeeeeeenes 67
3.1.1.9. Définition des habitats de I'avifauneradNIale ............coouiriiiiiiiie e 69
3.1.2. Méthodologie d’analyse écologique et denitédn des enjeux et objectifs de conservation..........69
3.2.BILAN DES INVENTAIRES ORNITHOLOGIQUES.......uuiiiittiueeeetttteeesssntneesssstnaeesssesnnaeeesssnaeesesnnaeessssnnaeeesrnns 71
3.2.1. Caractéristiques écologiques globales dBR& ...............cccoccciiiiiiiiiiieeeie s e eeeee e 71
3.2.2. Apercu général de l'avifaune des AlPIlIES wue..vveeeeiiiiiiiiee e 72
3.2.3. Les espéces d'oiseaux d'iNtErét COMMUNERLAL............uuuurrrirreeeereereereeeesommmmmneeeeeereneerereeeereees 73
3.2.3.1. LS 0ISEAUX NICNEUIS ... e ettt oottt e e e e et et e e e e e e e aaanntbaeeeeaaeeeeaannnens 73
3.2.3.2. Les oiseaux ancienNement MICNEUIS ..........coiiiiiiii et e e e e e e e e e e e e e e e e anees 87
LES OISEAUX NIVEIMANTS ......eeeeeeiee e eeeeee ettt e e e oo ettt et e e e e e e et ettt eeae e e s aannneeeeeeaaaeeesaannnsbeeeaeaeannnnneeeas 91
3.2.3.3. Les oiseaux de passage OU ANECAOLIGQUES ... ceeeaeaaaraaaiiiiiiiieee e e e e ettt e e e e e eeeee e e e e e e e e e s anneeeeeaeaaeaas 95
3.2.4. Les autres especes impPOortantes 0’ 0ISEALX ceae eeeeeeereeiesiiisiuerterterrreerereeeereessessasassssnsrsnrereneereeees 101
4. LES ACTIVITES HUMAINES. ......cooiitieeeteeeetemee ettt ae et ete s st e e st eseneaese s asesssaenssaesesseseesssennseeneas 104
4.1.LES ACTIVITES AGRICOLES ET PASTORALES. ... cttuutittueetti ettt e seteeeet e s etnaeseataeeetneeeanesennaaeanaeennaerannaaennns 104

4.1.1. Les activités agricoles
O O R I AV 1 U (PRt
A.1.1.2 - L'OLBICUIUIE ...ttt ettt e e e e e et e e e e e e e e ettt aeeeeaeeeseeeaabbaaeeeeeeeaeannraeeaaaeans
4.1.1.3 - L'arboriculture fruitiére..........cee...
4.1.1.4 - Les friches et jachéres agricoles

4.1.1.5 - Les prairies, fourrages et eSpacesS HIBNE.............oiiiiiiiiiiiiii e 114
4.1.1.6 - Les grandes cultures et légumes pleamgh
4.1.1.7. - La dynamique agricole acCtuelle €t @IVENML..........ccoiiiiiiiiie et eeer e e e e e e e e e s s enaneees 115
4.1.2. - L'activité d'élevage et le SylVO-PaStIE. ............ccoocuriiieeiiiiiiiie e ceee e e e 117
4.2.LES PRATIQUES CYNEGETIQUES ET PISCICOLES ... cuuiituiitiiteitieitiesiesstiestessiessanessnessnsetnestssaesstaernessnsesns 119
o I I O - 11 TP 119
A.2.2. LA PECRE ... e e e e e e e 120
4.3.LES ACTIVITES TOURISTIQUES ET DE LOISIRS. ... .itutituittiunietnettntitettettnsssessnssssestessnessnsesessessnsesnessnersns 121
O T I = (o U1 o = TSP PUOUPTPRN 121
4.3.2 Les activités de SPOrt €1 AE l0ISIFS ..o eerrereeeeeeeeiie e et eeeeee e e s e s s s e s s eb et ererrereeeees 125
4.3.2.1 - Les promenades et randONNEES PEUBSIIES .. eeeiuuereeiiieeeeaeeeeeeateeeeeareeeaaeereesareeeeeaneeeeeannneeeeannees 72
4.3.2.2 - Les promenades et randONNEES EQUESIIES .. .eeiuerretieeereeaaieereesaneeeeeaseeesasereesanseeeesanseeeesansneeessnnees 72
4.3.2.3 - Les promenades et randonnNEEs €N VT ..ottt eeer e e e e e e e e e e e s sbaraeeeeas 127
A.3.2.4 - L'@SCAIAMR. ......eeiiiiiiii et ettt ettt e b bt e h bt e bt e e ae e e et be e e nanes 128
e B S T IR B 1= 1= To (o o [ 1= U EPURRRPR 128
4.3.2.6 - LES ACHVILES @ETEINMES ...coiiiiiieeeeiiee ettt e e ettt e e s s bt e e e et bt e s eabb e e e e snbb e e e areeeennees 128
4.3.2.7 - Les pPratiques termESIrES MOTONSEES cmeeueeeeiieereeieeieeesettieeeasteeeesaeeeesnsaeeeeaasteeeesansaeeesanseneesaseeeanans 129
A5 L' ACTIVITE INDUSTRIELLE «..ttteettttttttesseseeeeeeeeeestsstasasassasaaaaeesessesssssnssnn s aaaaaeeeeseessnssssnnnnnnasssseeeeeeeenenes 130
TNt O I Y o7 1 1= (= TSRS 130
N =T o = R 131
A.5.3. FIlIEre ABCIELS. ... ..ottt e e e e e e e e e ettt eeeeeeeeeeaaaaaaaeaeaeaanas 132
4.6.ACTIVITES DE GESTION FORESTIERE .....uuttttttuteetetttteesettuneeseesstsaasaseestanaeseesnnaeaeessneaeeernneaeessans 133
4.6.1. Les essences exploitées et la SyIVICURDIDEGUEE ............uuviieiiiiiiieee et e e eittree e e e e 134
4.6.2. INCeNdiES, D.F.C.l €L R.T L ot e e e e e e e e e e e e e e e e ee e e aaaaaans 135
4.6.3. La geStioN deS TOrELS PrIVEES........ceeeeeeieeeiitiiiiiee e ittt e e s sttt e essste e e e s s sssbaeeeaessnsssaeeeeesanssnaeeeaens 137
4.7.INFRASTRUCTURES ET AMENAGEMENTS ...1ttuttttttttieeetttteeeseasteeeesastaaassssessnnassesssnaeesessnaesesssnaeeeessnnn 137
O 0t Y o T 1= S 137
4.7.2. RESEAUX CIECIITUES. ... uveeeeeees s smmmmmms s e e e e e s ettt e e et e et eeeaeeaaseaa s saaseetbestessaeeseaeeaaaaaaaeaaenes 139
4.7.3. LES ZONES A'ACHVILE (Z.A.) .urttiietceemeeeeeete e e e et e e ettt e e e eaae s s e s ss s s s ne b e et e saneaereeneaaaeaaeens a3
5. ANALYSE ECOLOGIQUE ET FONCTIONNELLE ......cuuuis oo e 140
5.1.SYNTHESE DES CONNAISSANCES BIOLOGIQUES.......citttietrututuniaseeeeessereeetessnnnnaassnnnaaseeeeeseesensnnsnnnnnaeaeeeees 140
L0 0 S V701 a L= TS o1 o] oo [ir=1 ) T [ {1 =S 140
5.1.2. Evolution de la richesse biologique avifatigue du SIte ..ot 141
5.2.FONCTIONNALITE ECOLOGIQUE DU SITE . uuuituiitniitniitneiteitettesteesssstesssssstesnestntrsnetteetesanesaesessniesnn. 143
5.2.1. Interdépendance entre habitatS €t ESPECES........ciiiiuiiiiiee ittt rie e e e e e s eearaeees 143
Les especes d'oiseaux d'iNtErét COMMUNAULAINE ..ceueeiiiiiviiiiiieee e e e s eeiiiiee e e e e e eeesre e e e e e e e e s sabrrreraeaeeessensnnenes 143
Les especes EMR et les autres especes importamtBaLIX ..........c.iveeiiiiiiiiiiiiiie e ieeeree e e e e e e e e s 144
5.2.2. Milieux d'int€réts ornithOlOGIQUES .....ecceiviiiiiei i e e e 146
LI T 0] 1o (o) £ =ToTo] (oo [T [ 1= SRP PR 148

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 4



5.2.4. Interrelations entre les populations d'oiseae la Z.P.S., les facteurs naturels et actiiigmaines

......................................................................................................................................................... 150
Interrelations entre les populations d'oiseaurgfdcteurs naturels (ou facteurs humains indirects............. 150
Interrelations les populations d'oiseaux et IeBsBEs NUMAINES ...........oviiiiiiiiiiiiiiieeeree e 151

6. ENJEUX ET OBJECTIFS DE CONSERVATION . ... ittt e et e e e eeaa e e s eata e e aens 153

6.1.ENJEUX DE CONSERVATION DES ESPECES OISEAUX D' INTERET COMMUNAUTAIRE ......cuuiiiiiiiiieereriinneeeennnns 153
6.1.1. Définition des enjeux de CONSErVation PEABEBS. ..........ceeiiuiiiaiiiirieiiiee et eeeameeree e e sibeeesssbeeeeaaeeas 154
6.1.2. Bilan des enjeux |0CaUX d€ CONSEIVALION e eeeeeieeeeeeei ettt e e e e e e e e e e e e e eeees 160

6.2.ZONES A FORTS ENJEUX DE CONSERVATION. ... ttttttuuietttttieessesiaseesestanseesssnassnsesssssnaaeessssneessssnsaesssnnns 162

6.2.1. Zonage des enjeux de conservation priogtapour les espéces fréquentant les milieux agricall 63
6.2.2. Zonage des enjeux de conservation prioggapour les espéces les espéces nichant en mifiestre

......................................................................................................................................................... 163
6.2.3. Zonage des enjeux de conservation priogtapour les espéces fréquentant les milieux ouverts64
6.2.4. Zonage des enjeux de conservation prioggapour les espéces nichant en milieu forestier......165
6.2.5. Bilan des zonages des enjeux de CONSErvaMIONAIIES .............ccccuvvrrrriiriieieieeeren e e sesesssseeenennnns 165

6.3.STRATEGIE CONSERVATOIRE PRIORITES DINTERVENTION. .....uuteeeaaieteetitttitiaesaeeaeeeeeeeseeensesssnnnnnaaaeaaans 168
6.4.LES OBJIECTIFS DE CONSERVATION ..cccttttuuuuuuaaaaatateeeasstusuaa s aaaaaaaaaaatateeessssssnnnaaaaaaaaaeesessssssnnnnnsnnns 169
6.4.1. Définition des 0bjectifS & CONSEIVALION e ..iivviiiie et e e e 169
6.4.2. Hiérarchisation des objectifs de CONSENBLO..........ccceiiiiiuriiieeiiiiiiee e e sreereer e e e e e e e e 171
BIBLIOGRAPHIE ...ttt ettt ettt e e ettt e e s e ettt e e s e e aeeea e e s st baeeaeeeanstbeeeeeeaanstbeeaeeesannnnnas 172

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 5



Table des cartes, tableaux et figures

Cartes

Carte 1 : Localisation de la Zone de Protectioncipe FR 9312013 "Les Alpilles"................ 18
Carte 2 : Les communes concernées par la Z.P.RIgHSS .............oovvvviiiiiiiiiiiiiie e, 29
Carte 3 : Evolution de la population par communieeeh990 et 1999..........cccceeiiiiiiiiiinicee. 31
Carte 4 : Périmetres des ZNIEFF et des ZICO danAlf@lles............ccoovvveeeeiiiiiiiee e e 34
Carte 5 : Périmetre du Parc Naturel Régional dedlés................coooiiiiiiiiiiiiiiiiiceeeeeeeeee 36
Carte 6 : Sites classeés, inscrits et sauvegardRAIgaIeS ............oovvvveviiiiiiiiiie e 37
Carte 7 : Zonage des aléas "feux de forét" danslksif des AlIpPilleS ..........coeeeveeeeeiiii v 38
Carte 8 : Le foncier forestier dans les AIpIllES..........ooeeeeeieiiiiiiiie e, 40
Carte 9 : Les zonages des documents d'UrbaniSme............ceveieiiiiiiiiiieeieiiiie e eeeeeeeeeinn 41
Carte 10 : Les périmétres Natura2000 - S.1.C.BIS..........ccoevirriieeriiiiiiiiee e e 42
Carte 11 : Périmetre du PIDAF du massif des Alpille...........uueveiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 43
Carte 12 : Périmetre de la Directive Paysage dpslés..............cccccceeiiiiiiiieeiiniieeeeeee, 44
Carte 13 : Zonages de la DireCtiVe PaySAgesS.  cccccaeeurrrurrruuiiiaaaaeeeeeeeeeeeeeeeiiieennneeeeensssnnnnn 45
Carte 14 : Localisation des transects réalisé<e0 2t ré-échantillonnés en 2008............ 50...

Carte 15 : Localisation des nouveaux transectsBsaen 2008.............ccccvvvvvvvvveeeees e D1
Carte 16 : Localisation des prospections crépusesl@t NOCtUIMES .................evvveennns smmmmm D2
Carte 17 : Localisation des pointS d'ECOULE .......cc.uuuvviiiiiiiiiiiiiiiieieee e e e e s eerreeeeee e e e e e e 53
Carte 18 : Localisation des transects réalisésdessprospections pour le Rollier d’Europe .... 59
Carte 19 : Localisation des transects inventoriées points d’écoute réalisés dans le cadre des

INVENTAITES 2008 ......coiiiiiii ittt e e e e e e e e e e bbb e e e ee e e e e e e e e e e e a s aebbbbbbeenees 61
Carte 20 : Localisation des habitats d’especesidetol4 classes définies..........ccovvvuueeee 65
Carte 21 : Localisation des habitats d’especesideto6 classes définies ...........cccvvvvuenee. 66
Carte 22 : Exemple d’'unité fonctionnelle de conaton pour les rapaces (cas d’'un couple

(o AN To | =0 [T =T = | T PSSR 67
Carte 23 : Exemple d’unité fonctionnelle de conaBon pour les passereaux................... 68...
Carte 24 : Exemple pour la définition des habittééspéces et de la superposition avec une
unité fonctionnelle de CONSEIVALION ..o 69
Carte 25 : Localisation du Massif des Alpilles aingdes étages altitudinaux de la végétation en
e U 71
Carte 26 : occupation du sol agricole au sein BURRA. .........cccooeiiieeiiiiiieeeeeeeeeeaeeens 105
Carte 27 : Vignes et A.O.C. dans €S AlPIlES ceceeeueeeeeiiiiei 107
Carte 28 : Oliviers et A.O.C. dans [€S AlPIlES.cccerreeeeiiiii i 109
Carte 29 : ArbOrCUIUIE fIUILIEIE .....veeeeie et e e e e e e 111
Carte 30 : Répartition des zones de friCheS.........oovvvvveiiiiiiiiiii e 113
Carte 31 : Surfaces Toujours en Herbe (S.T.H.in; ftuzerne.........cccooviiies 114
Carte 32 : Les grandes cultures au sein du P.N.R.A. ... 114
Carte 33 : zone agricole dite SECNE........cccmeeiiiiiiiiiiiiieee e 116
Carte 34 : Unités pastorales (total : 4640 Na)u.ceveeeeeeerriiiiiiiiieeeee e eeieeeeee e 118
Carte 35 : Répartition de I'offre d'hébergementistigue dans le massif des Alpilles ........... 124
Carte 36 : Répartition des activités de sportistriosur le massif des Alpilles..................126
Carte 37 : Les carrieres dans le massif des AIlle...........covvvviiiiieeiiii e 131
Carte 38: La gestion de la forét dans le P.N.R.A. (SOUICRPF PACA) .....cccoevvvviiiieennnnn, 133
Carte 39 : Réseaux hydrographiqUES.........ccccceeeiiiiiiiiiieeeeee e rrre e 138
Carte 40 : le réseau de routes départementalesadsifrdes Alpilles.............ccceeviiiiiivieeens 138
Carte 41 : Les lignes électriques moyenne et mesahtension.......cccceeeeeieeeeeeeiiiiiicvieeeeeen.. 139
Carte 42 : Zones prioritaires de conservation pesiespeces fréquentant les milieux agricoles
.......................................................................................................................................... 163
Carte 43 : Zones prioritaires de conservation pesiespeces nichant en milieu rupestre....... 163

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 6



Carte 44 : Zones prioritaires de conservation pesiespeces fréquentant les milieux ouverts164
Carte 45 : Zones prioritaires de conservation pesiespéces nichant en milieu forestier ...... 165

Carte 46: Zonages des enjeux de conservation fair@s globaux de la Z.P.S. ................... 6.16
Carte 47 : Répartition de I'ensemble des espéwestoriées en 2008/2009 ...................... 61.1
Tableaux

Tableau 1: Les communes concernées par la Z.PSRIZR13 "Les Alpilles” ..........cccccvvennn. 29
Tableau 2 : Evolution des emplois par secteureeir5 et 1999 ............ccovvviiiiieeeees o 32
Tableau 3 : Occupation du sol agricole au seiradeR.S. des AlpilleS .........cccceeevieeeereenee. 106
Tableau 4 : Capacité d'accueil touristique par typeablissement ...........cccccceeeeeeeeess s 121
Tableau 5 : Fréquentation touristique SaiSONNIBMPRAIEE .........cceeeeeeeeeeeeeeeeeerireneemmmmnnee 123
Tableau 6 : Les différentes activités de pleirpaatiquées dans le massif des Alpilles .......... 126
Tableau 7 : Enjeux de conservation hi€rarChiS@S..............oovvviviiiiiiiiiiii i eeeeeereeeee e 161
Figures

Figure 1 : Régime hydrique sous climat mediterran@e...........cccveeeeveeeieeeeeeeeeeeesiccccee e, 25
Figure 2 : Evolution de la population dans le PRR.......cccoooiiiiiiiiiiiieeereeeee e 30
Figure 3 : Fiche "habitats" standardiS€e....ccccoovvvvvreriiiiiiiiiiie et 54
Figure 4 : : Représentativité des différents hébittespéces identifiés au sein de la ZPS........ 65
Figure 5 : Evolution du nombre de couple de Vaufmrcnoptere entre 1946 et 2008 ........... 142
Annexes

Annexe 1 : Formulaire Standard de Données (F.9I®la Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles"
Annexe 2 : Liste des espéces concernées par lenpi@©COB

Annexe 3 : Planning de travail pour la missionabékration du DOCOB

Annexe 4 : Composition du comité de pilotage Nafiffa0 dans les Alpilles

Annexe 5 : Composition des groupes de travail thigmes

Annexe 6 : Composition du comité technique po@COB de la Z.P.S.

Annexe 7 : Les autres especes remarquables dB 18.Z.

Annexe 8 : Fiches especes (annexe tirée a part)

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 7



Préambule

Le présent document de synthese doit permettrealalation de la phase
« diagnostic, enjeux et objectifs de conservatio@ranchisés» dudocument
d’objectifs (DOCOB) Natura 2000 — Directive "Oiseax" pour la Zone de
Protection Spéciale (Z.P.S.) FR 9312013 "Les Alpdk".

Il présente d'une part I'état des lieux ornithalogi et I'état des lieux socio-
économique du site et d'autre part un diagnosésgmtant les enjeux et objectifs
de conservation des especes, au travers de I'aralyisée de ces inventaires.

Les espéces traitées dans le présent DOCOB sdes$ pelur lesquelles la Z.P.S.
des Alpilles a été désignée. Mais d'autres espateié intégrées : non inscrites a
l'annexe 1 de la Directive Oiseaux ou sur la ld¢s E.M.R, elles présentent
toutefois des enjeux forts de conservation ; ceegasont d'ailleurs listées dans le

paragraphe 3.3. du F.S’§"Autres espéces importantes de Flore et de Faune"

2 Espéces Migratrices Réguliéres
3 Formulaire Standard de Données — cf. annexe 1
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Introduction

(Par Gilles Cheylan)
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1. CONTEXTE ET METHODE

1.1 Le Réseau Natura 2000 et la directive « Oiseawx

Des étapes clés pour comprendre Natura 2000

En 1972, la Conférence des Nations Unies sur fenmement a adopté une série de principes
pour une gestion écologiquement rationnelle devifennement. Cette "Déclaration de
Stockholm™ a placé les questions écologiques ag d&s préoccupations internationales et a
marqué le début d'un dialogue entre pays indusimlet pays en développement concernant le
lien qui existe entre la croissance économiqu@plaution de I'indivis mondial (I'air, I'eau, les
océans) et le bien-étre des peuples dans le maonide. e

En juin 1992, a Rio de Janeiro (Brésil), la Confiéedes Nations Unies sur I'environnement et
le développement -- connue sous le nhom de "Somméa derre” -- témoigne de 2 grandes
préoccupations apparues pendant l'intervalle den2@es séparant ces deux conférences :

1° la détérioration de I'environnement, notammensa capacité a entretenir la vie

2° l'interdépendance de plus en plus manifestee datprogres économique a long terme et la
nécessité d'une protection de I'environnement.

Ce Sommet de la Terre a consacré la prise de conscience, a I'échebaéphire, de la
dégradation de la nature. Il fut organisé autouRdéémes : Biodiversité et Développement
Durable.

La biodiversité pourrait se définir comme “ la disi® du vivant en terme de génes, d'especes
et d’écosystemes” et le développement durable cohuilesation responsable de ce patrimoine
naturel dans le but de pouvoir le Iéguer aux géim&rs.qui nous suivront.

Cette Conférence des Nations Unies a donné le demyoi a un programme de lutte mondiale
contre les changements climatiques, pour la priotecte la biodiversité et I'élimination des
produits toxiques dangereux.

A lissue de ce Sommet, la Déclaration de Rio & figs lignes d’actions visant a assurer une
meilleure gestion des ressources planétaires etpfagresser le concept des droits et des
responsabilités des pays dans le domaine de l@mwament.

La constitution du réseau Natura 2000 s’inscrit das le cadre de ces mesures
conservatoires :suite a ce constat lors du sommet de Rio, et erd\agpter une stratégie dont
le premier objectif est d’enrayer le déclin de ladiversité d’ici 2010, I'Union Européenne se
mobilise et décide la mise en ceuvre de 2 directuespéennes :

- La directive Habitats (92/43/CEE)

- La directive Oiseaux (79/409/CEE)
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Ces Directives s’appliquent sur I'ensemble desittéres des états membres ; mais pour les
especes les plus vulnérables et les habitats les mpEknacés, des zones de conservation sont
désignees :

Des Zones Spéciales de Conservation (ZSCau titre de la Directive
«Habitats», désignées pour la conservation des typ@bitats naturels et
des habitats d’espéces figurant respectivementaanexes | et Il de la
directive Habitats.

Des Zones de Protection Spéciale (ZPS), au titre d& Directive
«Oiseaux» classées pour la conservation des tmhbies espéeces
d’oiseaux figurant a 'annexe | de la directive $€aux”, ainsi que les
espéeces migratrices non visées a cette annexenétlalenue sur le
territoire est réguliére

L'ensemble de ces zones constitue un réseau euarolgésites a forte valeur écologique : le
réseau Natura 2000.

Natura 2000 est donc une appellation génériqueegubupe les sites désignés, par chaque état
membre, en application de la Directive « Oiseawet de la Directive « Habitats » et constitue
un réseau de sites qui s’étend a travers toutedjteuet qui vise la préservation des milieux
sensibles, des plantes et des animaux les pluscé&na

Natura 2000 : quelles conséquences au niveau Idtal

Natura 2000 est un outil de gestion et de conserva du patrimoine naturel : en Europe,

la variété des climats, des paysages et des csilfuolait une grande diversité biologique dont le
maintien est un facteur clé, en particulier dasszlenes rurales, pour un développement durable
des territoires. L'objectif de Natura 2000 est daie conserver la biodiversité a I'échelle
européenne, par des actions de valorisation, dgetr, de protection et de conservation des
habitats naturels et des especes remarquables.

Natura 2000 est une démarche locale a échelle humai: au-dela de I'objectif commun de
conservation de la biodiversité européenne, N&Q#® se veut aussi et surtout, sur le territoire
francais, une démarche locale proche des enjeuxoemementaux et des enjeux socio-
économiqgues qui caractérisent et différencient abasite.

Ce réseau contribue a I'objectif général d’'un déppement durable. Son but est de favoriser le
maintien de la biodiversité en assurant le maintenle rétablissement dans un état de
conservation favorable des habitats naturels ehdbgats d’especes d'intérét communautaire,
tout en tenant compte des exigences économiqueisle et culturelles a I'échelon local ou
régional.

Le réseau Natura 2000 n’a donc pas pour vocatiarékr des sanctuaires de nature ; il vise au
contraire a intégrer les activités humaines etéleetbppement des territoires a une politique de
préservation du patrimoine naturel local.

L’adhésion des acteurs locaux a une politigue deiare durable des territoires constitue une
condition importante de réussite de Natura 20Qfhg terme. C’est pourquoi la France a choisi
d’élaborer pour chaque site Natura 2000 un documiebjectifs. L'article L. 414-2 du code de
I'environnement prévoit ainsi que l'autorité adretrative établisse, pour chaque site, en
concertation notamment avec les collectivités tmidles intéressées et leurs groupements, et
les représentants des propriétaires et exploi@egsterrains inclus dans le site, un document
d'objectifs.
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1.2. Le document d'objectifs (DOCOB)

1.2.1. Définition et r6le du document d'objectifs

Le DOCOB d’'un site Natura 2000 est le documentégigue de diagnostic et d’orientations de
gestion du site pour tous les acteurs du territoire

Il est élaboré de facon concertée avec les acthurerritoire, dans le cadre d'un comité de
pilotage (COPIL) du site, et définit un état desik, des enjeux et des objectifs de gestion et les
modalités de leur mise en ceuvre.

Le document d’objectifs (DOCOB) correspond a uneception déconcentrée de I'application
des directives Habitats et Oiseaux. Il a pour ottgefaire des propositions quant a la définition
des objectifs et des orientations de gestion ebtgaax moyens a utiliser pour le maintien ou le
rétablissement des habitats naturels et des esplces un état de conservation favorable.
L’Etat, responsable de l'application des directieesopéennes, est chargé de mettre en ceuvre
ces propositions.

Il s’agit d’'un document d’orientation de référerpmur les acteurs ayant compétence sur le site.
Il contribue également a la mise en cohérence clemna publiques ayant une incidence directe
ou indirecte sur le site et les habitats ou esppoeaslesquels ce dernier a été désigné.

Il est mis a disposition du public dans le cadrand’ communication visant a faciliter la
compréhension des politiques publiques, des zordggsotection du patrimoine naturel et des
compétences des différents partenaires de la gadti® espaces naturels.

II doit donc permettre d’identifier les objectifgl’anticiper et de résoudre d'éventuelles
difficultés avec les propriétaires ou les utilisatedu site, de définir les moyens d’actions et de
planifier a long terme sa conservation. Cette déhwars’appuie sur une approche locale,
contractuelle, librement consentie et négociée geacteurs locaux.

C’est un document établi a l'initiative et sousdaponsabilité de I'Etat. Il est arrété par le eréf
et peut faire I'objet d’'une transmission pour imf@tion a la Commission européenne.

1.2.2. Cas particulier du document d'objectifs FR9B82013, son historique, son contenu

Pourquoi une Zone de Protection Spéciale sur lpglés ?

La Zone de Protection Spéciale des Alpilles, ag tie la Directive Oiseaux, a été mise en place
car il a été recenseé 27 especes d'oiseaux d’intérétnunautaire fréquentant ou ayant fréquenté
le site de maniere réguliére pour tout ou partiéede cycle de vie (reproduction, alimentation,
hivernage, migration)gf. annexe 2

Le choix du site de la Z.P.S. FR9312013 "Les Adilla été fait par I'Etat et approuvé par les
élus locaux. L'arrété de classement du site erSZdate d'octobre 2005.

Pourquoi un G.I.C. opérateur local ?
Le Groupement d’Intérét Cynégétique (G.I.C.) degillds, créé en Mars 2001, réunit
actuellement 14 des 16 sociétés communales deecHasmassif. Il s’est constitué du fait de la

démarche Natura 2000 sur les Alpilles, afin de titwres un interlocuteur unique et identifié, et
de représenter également une force de propositiomsvre d’intéressantes perspectives pour la
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gestion globale des habitats naturels et de laefsanivage. Soucieux de préserver leur activité
vis-a-vis des mesures émanant de I'Etat ou de dpir les chasseurs ont participé a de
nombreuses réunions, entre 2001 et 2004, poubbéion du document d’objectifs du S.f.C.
(Directive "Habitats") et ont fourni un travail ceéquent.

Ainsi les élus, avec l'accord de la DIRERACA et afin que la démarche d'élaboration du
DOCOB de la Z.P.S puisse se faire avec leur coliglom, ont souhaité associer étroitement le
G.I.C. & cette démarche en le proposant comme tepértocal, associé au P.N.R°Apour
I'élaboration du document d'objectifs.

Voici succinctement le déroulement de la démarehmide en place de la Z.P.S. des Alpilles :

En 2001 : concertation pour la mise en place dPIa et la définition du périmetre.

En Février 2004, la DIREN PACA édite I'argumengagcientifique pour le projet ZPS.

Courant 2004, de nombreuses réunions de concertint organisées autour de la ZPS.

En février 2005, le G.1.C. des Alpilles s'engage eotés de I'Agence Publique du Massif
des Alpilles (A.P.M.A. - futur P.N.R.A.) pour mengbien le DOCOB de la Z.P.S.

Fin 2005 - début 2006 : I'ensemble des communédgtnce Publique du Massif des
Alpilles approuvent le périmétre de la ZPS.

Octobre 2005: arrété préfectoral portant désignation de laZ.FFR 9312013 « Les
Alpilles »

11 octobre 2006 : signature d’une convention ttifgaDIREN-PACA/P.N.R.A./G.I.C. et
d’'une convention P.N.R.A./G.I.C.

21 novembre 20086 Installation du Comité de Pilotage (COPIL) de 4&P.S. et
désignation du G.I.C. comme opérateur local pounise en place du Document D’objectifs
(DOCOB). Le G.I.C. reste cependant sous tutell@NRA.

26 novembre 2007 : embauche de la chargée deomigsur I'élaboration du DOCOB.

1.3. Méthode de travalil
1.3.1. Planning global
Cf. annexe 3.
1.3.2. La concertation

La concertation au sein des sites Natura 2000estef au travers de différents outils de
concertation et d'information. Pour I'élaboratian@OCOB de la Z.P.S. des Alpilles, ces outils
ont été les suivants :

- Comité de pilotage

- Groupes de travail thématiques
- Réunions d'information

- Réunions techniques

4 Site d'Intérét Communautaire
® DiIrection Régionale de 'ENvironnement

® Parc Naturel Régional des Alpilles
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1.3.2.1 - Le Comité de Pilotage (COPIL) local

La concertation, fondement de I'action d'élaboration du DOCOB,rgamise autour d’un
comité de pilotage(COPIL) composé de représentants des acteurs ldogpiiqués dans la
gestion du territoire et concernés par le site NaR00O.

Réuni sous la présidence d'un élu d'une colleétildtale, le comité de pilotage est I'organe
central du processus de concertation.

Fonction :

Le réle du comité de pilotage est d'examiner, derswet de valider le document de référence :
le Document d'Objectifs (DOCOB).

Composition :

représentants dellectivités territoriales et depropriétaires et exploitants de biens ruraux
compris dans le site.

Le comité peut étre complété notamment par dgsrésentants de concessionnaires
d’'ouvrages publics, de gestionnaires d’infrastructures, dirganismes consulaires
d’organisations professionnellesgricoles et sylvicoles, d’'organismes exercantsleativités
dans les domaines de la chasse, de la péche, diespga tourisme, d’associations de protection
de la nature, et d’experts (ENNEXE 4).

Déroulement :

Quatre réunions du comité de pilotage ont été pragrées durant la phase d’élaboration du
DOCOB de la Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" :

1° Réunion du 21 novembre 2006 : mise en place @QRIC et désignation des opérateurs
locaux associés.

2° Réunion du 09 juin 2008 : validation de la mélblogie pour les inventaires, du calendrier
d’élaboration du DOCOB et constitution des grougesravail thématiques.

3° Réunion du 24 mars 2009 : validation des invezgade I'existant (inventaire des activités
humaines et inventaires ornithologiques) ainsi ges enjeux et objectifs de conservation
(TOME 1).

4° Reéunion du 22 novembre 2010 : validation du piaction et des mesures de gestion
concrétes (TOME 2) et validation finale du DOCOB.

1.3.2.2 - Les groupes de travail thématiques

Fonction :
Soulever I'ensemble des enjeux et des intérétaliéerritoire et aux activités humaines, définir
les priorités de gestion du site, formuler les mesuale gestion pour atteindre les objectifs fixés.
Composition :
Les participants aux groupes de travail sont desopees choisies pour leurs spécificités et
pour leur représentativité sur le territoire (mantim d’acteurs locaux), ainsi que pour leurs
compétences en lien avec la thématique
Cing groupes de travail ont été constitués :

- Avifaune et gestion pastorale

- Avifaune et gestion agricole

- Avifaune et gestion forestiére et D.F.C.I.

" Défense de la Forét Contre les Incendie
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- Avifaune et gestion cynégétique
- Avifaune et gestion de la fréquentation

ANNEXE 5 : Composition des groupes de travail thématiques

Déroulement :

Chaque groupe a été réuniiors. La premiére réunion d'octobre 2008, en séat@déere, faisait
suite au comité de pilotage du mois de juin. Eiggit essentiellement sur les points suivants :

- présentation des opérateurs locaux associés

- le travail effectué jusqu'alors

- rappel du contexte des groupes de travail

- Présentation succincte des inventaires ornithgleget socio-économique

- Rappel du cadre de travail existant - Plan dewément des travaux des groupes

Une seconde période de réunions s’est dérouléewmbre et décembre 2008, en préparation
du comité de pilotage du 24 mars 2009. L'inventded’'existant et les enjeux de gestion ont été
travaillés et validés au cours de ces réuniongéalgble aux validations officielles du COPIL.

La derniére réunion de chaque groupe, fin 200®rmis la validation des objectifs et actions de
gestion du volet opérationnel du DOCOB.

1.3.2.3 - Les réunions d'information

Différentes réunions d'information ont eu lieu awment du lancement de la mission
d'élaboration du DOCOB.

Ces réunions étaient destinées a informer les @ckecaux sur les objectifs et le calendrier de la
démarche d'élaboration du DOCOB de la Z.P.S. dp#les.

Elles se sont déroulées entre février et mai 2088pres des associations de pratiqguants de
sports et loisirs de pleine nature, des assocmitiendéfense de I'environnement et aupres des
sociétés de chasse des Alpilles.

1.3.2.4 - Les réunions techniques

Différentes réunions techniques ont été menéesréalgble au démarrage de la mission et
parallelement aux groupes de travail thématiques.

Pool scientifigue du P.N.R.A.

Ce comité scientifique local avait été mis en plane2003 dans la perspective de I'élaboration
du DOCOB de la Z.P.S., afin d'apporter une assistanientifique et technique aux opérateurs
locaux. Au lancement de la mission pour I'élaboratiu DOCOB, ce pool scientifique a été
réuni tres tét pour la validation du cahier desrgbsa pour les inventaires biologiques de la
ZP.S. Il est composé de la LPO (Ligue de Protacties Oiseaux) PACA, du CEEP
(Conservatoire — Etude des Ecosystemes de Provenaty la SNPN (Société Nationale de
Protection de la Nature).
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Comité technique pour le DOCOB de la Z.P.S.

Un comité scientifique et technique a été compggeialement pour un appui scientifique dans
la définition des enjeux avifaunistiques de la &.Rdes Alpilles. Ce comité a rassemblé des
experts ornithologues et des personnes connaisgante territoire des Alpilles et son avifaune

(Composition : cfannexe 6.

La réunion avec ce comité a eu lieu en septembd8,28uite aux inventaires de terrain de la
saison de reproduction 2008. Elle a permis de ptésérievement la méthodologie et le bilan

des inventaires 2008 pour les espéeces nicheusd®atanger sur la hiérarchisation et la
formulation des enjeux pour les espéces et ledrigats.
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2. PRESENTATION GENERALE DU SITE

L'état des lieux concernant la Zone de Protectipécile des Alpilles a été réalisé a partir de
différents rapports et études possédeés par le FAN(Rors inventaires ornithologiques menés
en 2008/2009 dans le cadre de I'élaboration diepté&3ocument d'Objectifs). Cela induit, en ce
qui concerne les descriptifs et les données ck#frguelques biais car chacune de ces études
concerne des périodes différentes ainsi que dengiges différents et jamais identiques a celui
dela Z.P.S.

Certaines données auront pu étre ramenées, giamatiiS.1.G2, a la superficie de la Z.P.S.
Quand cela n'a pas été possible, les données antiquéme été exploitées afin de permettre
d'appréhender le contexte socio-économique loaas tequel se situe la Z.P.S. ; les sources de
données et les périmétres auxquels elles se réfpanrégulierement indiqués tout au long du
document.

2.1. Localisation, Situation et Géographie
2.1.1. Localisation

La Zone de Protection Spéciale FR 9312013 "Lesllafise situe dans le sud-est de la France,
a l'ouest du département des Bouches-du-Rhénee{ld) cceur du Parc Naturel Régional des
Alpilles.

SUD - EST de |

s T

a France
ST

FRANCE

Les Alpilles, au nord-est de
| la Camargue...

Carte 1 : Localisation de la Zone de Protéon Spéciale FR 9312013 "Les Alpilles"

8 Systeme d'Information Géographique
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Le Parc Naturel Régional des Alpilles est enchass& Rhone et Durance, et entre le P.N.R. du
Luberon et celui de Camargue. Il s’étend sur 16 manmes dont deux, Tarascon a l'ouest et

Saint-Martin-de-Crau au sud, ne sont que partigl@ngconcernées. Il comprend, sur 51 000 ha,
le massif des Alpilles et de larges zones de piedsno

Concernant la Z.P.S des Alpilles (27 006 ha), te sansmis a la Commission européenne est
constitué de trois entités distinctes : le Massi$ dlpilles lui-méme ainsi que ses principales

zones de piedmonts (25 930 ha), la "Petite CraDbrmaine de Lagoy (730 ha) et la colline de

la Cabre (340 ha).

2.1.2. Contexte administratif

La Zone de Protection Spéciale FR 9312013 "Les llaki porte sur le périmétre de 15
communes et est concernée par :

1 communauté de commuriela communauté de communes de la vallée des Baux et des
Alpilles (10 communes y adhérent), compétente a ce jour Ipadéveloppement économique,
notamment du commerce et de l'artisanat et lagestés déchets.

2 communautés de d'agglomération

* A l'est la communauté d’agglomération "AgglopdRrovence” (3 communes y adherent),
compétente pour le développement économique, nogameiu commerce et de l'artisanat,

I'aide au logement et a I'habitat et la gestion déshets. Cette intercommunalité dispose d’un
PLH® récent et vient d’engager I'élaboration d'un SEOT

* Au sud ouest, la communauté d’agglomération dasCrau-Camargue-Montagnette (2
communes du Parc), compétente pour le développeéramomique, I'habitat, les transports,
I'eau et la culture. Cette intercommunalité dispégalement d’'un PLH récent.

Le Pays d'Arles :

La quasi intégralité du territoire du Parc, a l'eptton des 3 communes qui adherent a
Agglopole, fait partie du territoire du Pays d’'Aslqui a engagé I'élaboration de son SCOT ainsi
gu’'une étude de stratégie fonciere.

A ces structures s’ajoutent des syndicats interconamx a vocation unique, plus anciens.

La charte du Parc propose a tous les acteurs dtoirer d’adopter ensemble des objectifs
d’action communs. Les intercommunalités sont dautent d’outils et d’atouts pour réaliser le
projet de territoire et les communautés de commuateles communautés d’agglomeération,
coordonnées par le Parc, sont donc des outils msgpewr atteindre les objectifs de la charte.

° Programme Local de I'Habitat : c'est, en France, le principal dispositif en matiére de politique du logement au niveau local. Il est
le document essentiel d'observation, de définition et de programmation des investissements et des actions en matiére de politique
du logement a I'échelle d'un territoire.
1 Schéma de COhérence Territoriale
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2.1.3. Contexte géographique et paysager

Le cceur du territoire principal de la Z.P.S. estn® par le massif des Alpilles, bloc calcaire

escarpé de 30 kilométres de long qui culmine auke© @ 498 metres et domine la Crau et les
plaines rhodaniennes. Le massif représente entira®00 ha, le reste de la Z.P.S. est constitué
de zones de piedmonts du massif, ainsi que desrides isolés : la Petite Crau, domaine
essentiellement agricole, et la colline de La Calmmposé de parcelles agricoles et de bas
reliefs calcaires.

En dehors du massif calcaire lui-méme, le sitet@hne agriculture diversifiée qui représente
prés de la moitié de sa superficie. Les foréts pentiune surface importante sur le massif. Le
reste du territoire est constitué de terrains edglavec peu ou pas de végétation dont une partie
constitue des zones propices a la pratique du nadistoe.

Les milieux urbanisés concernent principalementalgglomérations des villages des Baux, de
Paradou, de Maussane les Alpilles, d’Aureille eBédeas de facon plus partielle.

2.2. Histoire du territoire des Alpilles™

Les populations néolithiques, vont étre les preesieér se sédentariser dans les Alpilles.
Elles vont s’installer sur laone de piedmontg’est a dire a la limite entre ces deux milieux
extrémes : les marais détrempeés et les collindseese€’est de plus dans cette partie basse de la
montagne que se concentrent les résurgences, saliea indispensables a toute installation
humaine.
Les premiers villages néolithiques vont mettre kce 1e paysage de I'époque protohistorique
[qui] est traditionnellement caractérisé par l'implantat d’habitats agglomérés sur les
hauteurs, lesoppida™®. Ces villages se « perchent» sur des promontaiggsrellement
défendus, comme les Caisses de Servannes ou Caéssean-Jean. Ce perchement tend autant
a conserver un espace agricole utile vierge destentprise d’habitations qu’'a bénéficier d’'une
protection efficace face a d’éventuels agresséles. agglomérations, plus ou moins fortifiées,
sont en définitive installées a la jonction entrarais et collines, c’'est a dire au centre d’'un
territoire utile et complémentaire.

Ces mémes zones de piedmonts vont également diséast pour tracer et installer des pistes de
circulations Est-Ouest, toujours de fagcon a éviésr dépressions marécageuses malaisées a
traverser. Ces pistes protohistoriques seront enseprises et complétées par le réseau des
voies romaines longeant les bords Nord et Sud dssNla&C’est le long de ces axes de passages
gue vont étre construites ledlae gallo-romaines isolées, organisées sur de gramuigities de
facon somme toute assez similaire a celle des ntasls.

Par ailleurs, la chaine des Alpilles, loin de sespnter comme un obstacle aux communications,
va étre traversée par de nombreux sentiers, pitehiemins saliers (pour le sel), voies de
communications relativement rapides et aisées,regteront trés utilisées jusqu’aux travaux
d’assechement des marais de la vallée du Rhone.

™ Source : LAURENT A., 2002 — source biblio. n°13
2 LEVEAU Ph., 1993a, p 30.
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Voies empierrées de grande communication ou sincplemins domaniaux, ces axes de
transports seront d’'une grande utilité pour achemvers Arles et vers les nombreux ouvrages
d’art (aqueducs, etc.) les pierres de constructil@istées dans les carrieres du massif.

La présence de matériaux de construction facileragptoitables a permis aux habitants de
construire “en dur” un grand nombre d’édifices, shusien militaires (castellas) que religieux
(temples,fanum puis églises et abbayes, etc.) et civildlde gallo-romaines puis mas...).
Constructions dont les restes sont aujourd’huitéesoins des modes de vie et d’organisations
socio-territoriales passeées.

La végétation glaciaire de la fin du Wirm (envirtd000 ans BP), essentiellement dominée par
des foréts de pins sylvestres et de bouleaux edgsmsteppes a progressivement laissé la place a
des formations végétales postglaciaires plus cjassi: chéne décidus, noisetier, aulne,
hétré®... Les activités humaines du Néolithique, paraegpes répétées, ont ensuite favorleé *
passage de la chénaie caducifoliée & un paysagéneéqpar le buis et le chéne vt

Les Grecs ont ensuite importé la vigne et I'olivi@ns la région. Mais ces cultures ne vont étre
réellement développées qu’avec la colonisation noend.’espace rural est alors organisé en de
nombreuseyillae isolées, premiere tentative d’habitat dispersdaitgmt de grands domaines
viticoles et cérealiers. Quant a I'oléiculture, &®lyses palynologiques indiquent ques$sor

de la culture de I'olivier est postérieur a I'Antiig” ™.

Les invasions barbares vont précipiter la chuten mpire romain décadent. La forét va peu a
peu reprendre sa place sur le massif, jusqu’aux vamoants de défrichement agricole
meédiévaux. Les actuelles foréts de pins sont endéincompte les restes de cette forét de
reconquéte naturelle. Mais les incendies a répatitainsi que l'utilisation anthropique des
collines, ont amené une évolution récente de laefldu massif qui est aujourd’hui
essentiellement de type garrigue.

Les collines des Alpilles ne seront pourtant janfaisjet d’'une véritable exploitation agricole
intensive, hormis les bas des pentes, irriguégiparombreux canaux et roubines. La faiblesse
de I'eau de surface disponible (seules quelquesranres sources se cachent au fond de vallons)
a toujours limité de fait un élevage ovin et cagritensif.

En revanche, le relief torturé offrant de nombrsusaches naturelles dans les falaises et les
vallons va permettre aux populations riveraineseeéfugier dans la montagne a chaque fois
gue le danger d’'une invasion brutale et violent@essine. Zone de paturages saisonniers ou
refuge ponctuel, les collines des Alpilles ne pevitnalement se concevoir que dans une
relation de complémentarité avec les zones basséssgentourent.

Passées les périodes de troubles de I'antiquitbvéaret des invasions barbares qui ont fait
disparaitre lesillae isolées, passée la période des incursions sagsasirpassées les guerres de
religions sanglantes, les basses terres marécageissmondables vont étre I'objet d’'une
colonisation pionniére. Un mouvement entrepris lééBas-Moyen Age sous l'impulsion des
établissements religieux (Montmajour, Mollégés)y@itne s’achévera que vers la fin du XTX
siecle. La domination des ordres monastiques etcalé (malgré quelques terres franches tel
Eygalieres ou seigneuriales tel les Baux) va doner un réle majeur pour le développement
economique d'un massif qui portera haut la deviseétenne Provencou i catouli
("Provencaux et catholiques").

Un certain nombre de villages des Alpilles doivaimisi leur existence a ces travaux importants
qui, apres drainage et irrigation, ont permis denfdr et d’habiter sur des terres auparavant
considérées comme insalubres. C’est notammentslalesa trois villages de la dépression des

* ANDRIEU et al., 2000, p 75.
* PONS A., QUEZEL P., 1998, p. 758
' LEVEAU Ph., 1993a, p. 29.
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Baux (Le Paradou, Maussane et Mouries), créés palgges familles “descendues” plus ou
moins volontairement des Baux-de-Provence et quidsiriché de nouveaux espaces. La
création de ces villages ne s’est pas faite ensent fois. Il est d’'ailleurs possible d’observer
un schéma générale I'implantation de I'habitat dans les dépressitimitrophes au Massif.

Une premiére vague de colons quitte un village lperet s’installe en un nouveau hameau,
souvent situé sur une petite éminence rocheusendoindirectement les marais. C’est le cas du
hameau du Destet ou de I'Hauture de Mouries pampie Ensuite, au fur et a mesure de
'asséchement des terres, des mas isolés sontraibsmgiour exploiter ce nouvel espace. Un
large territoire est ainsi développé et habité. doavelle chapelle ou église est construite, et
une paroisse est créée des que la population tsteessuffisante. Enfin, un nouveau noyau
d’agglomération est constitué, soit au niveau daamrefour (Mourieés), soit sur une légéere
éminence (Maussane) ou a ses pieds (le Paradou)...

D’une maniere générale, il est donc a noter queclipation du Massif des Alpilles, longtemps
cantonnée en des points hauts et défendus, esepsbogement descendue vers des basses terres.
Cependant, les collines, les pinedes et la garaga¢oujours été considérées comme totalement
complémentaires de ces basses terres aux solsldwdaine des bergers, des chasseurs et de
tous les réfugiés (réfractaires de la Révolutiorld89, déserteurs des armées napoléoniennes,
du STA?®, résistants...), la montagne est indissociablevillegies. Et d'ailleurs, les découpages
communaux actuels le montrent bien : chaque commuoaséde un territoire qui, partant de la
plaine, monte jusqu'a l'une des crétes du massif.

2.3. Orogéneése, geéologie et pédologie
2.3.1 Orogénése et géologie du massif calcaire ddgilles

Le massif des Alpilles est de formation géologiques ancienne : il résulte de I'action
conjuguée des phases tectoniques Pyrénéo-proveretaMdpines.

Chainon calcaire orienté Est-Ouest entre Rhoneusarize, émergeant de la Crau et de la
Camargue, le Massif des Alpilles est le prolongetnoenidental de la chaine du Luberon.

L’histoire géologique des dépdts des Alpilles comogeavec I'ere Secondaire. La Mer Crétacée
recouvre alors le pays. Elle y dépose d’épaisseshas de sédiments calcaires urgoniens, dont
la concentration en carbonates peut atteindre gee®8 %, comme c’est le cas a Orgon,
commune éponyme ou a été défini ce facies geolegies paysages de Provence et des
Alpilles, lui doivent un de ses aspects les plusada@ristiques par la blancheur des massifs
calcaires.

A la fin du Crétacée, la mer se retire progressamnet il y a tise hors d’eau de territoires
assez vasteY. C'est & cette époque que vont se concentrer mhes aétritiques ferreux, a
I'origine de l'actuellebauxite Cette appellation deauxiteest directement issue du nom méme

!® |e Service du Travail Obligatoire (STO)  fut, durant I'occupation de la France par I'Allemagne nazie, la réquisition et le transfert
contre leur gré vers I'Allemagne de centaines de milliers de travailleurs frangais, afin de participer a I'effort de guerre allemand
(usines, agriculture, chemins de fer, etc.).

" Provence, Guides Géologiques Régionaux, p. 15.
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des Baux-de-Provence, ou cette formation minérad&adécouverte en 1821 par le géologue
Berthier.

La bauxite s’est déposée en couches plus ou mémdieres ou en poches, sur les terrasses
émergées du début du Crétacé moyen, a la suitaltirdtion et du lessivage des roches de
surface, sous l'action d’un climat chaud et humldes gisements de Bauxite sont surtout situés
autour du synclinal des Baux et du Destet au nerilduriés.

Les premiers soulévements affectant la future ehAlpilles-Luberon apparaissent au début de
I'ére Tertiaire, avec le début de la surrection Aises et des Pyrénées, a 'Eocéne. Apres cette
premiére période de mise en mouvements et de fedictns, le calme revient au Miocéne, et les
toutes jeunes collines, encore a peine soulevéasasnouveau envahies par la mer, qui dépose
quelques meétres de sédiments supplémentaires,deénd marin. A la fin de cette ére, les
dynamiques de surrections et de soulévement repneen les Alpilles “sortent” de plus en plus
de la plaine, poussant sur les cbtés d’épaissgmpaje charriage.

Au Quaternaire, le chainon des Alpilles se démardgieelui du Luberon (seuil de la Durance)
et I'aspect actuel du massif se met progressiveraenplace. La dynamique de soulévement
reste active, mais ses effets sont en bonne @dtéeués par I'érosion importante qui donne au
relief ses formes caractéristiques. La successépodues glaciaires et interglaciaires contribue
a accelérer les phénomeénes d’érosion mécaniguereigeie, qui s’appuient sur les failles et les
accidents géologiques déja existants. A la fina@eht-derniére glaciation, (Riss, environ —300
000 a —120 000 ans BP), le Rhone capte le coulis [darance qui ne passera plus par le Pertuis
de Lamanon. C’est la fin de I'apport des galetsiflux sur la Crau.

Le régime pluvial torrentiel propre au climat médianéen, provoque des ruissellements
importants et tres concentrés dans le temps, goiriboent largement a accentuer encore
certaines formes du relief, ravinant versants, gentgaudres®... Par ailleurs, I'eau issue de ces
précipitations violentes et breves, ne reste passarface des Alpilles, mais s’infiltre dans les
fissures, dans les diaclases et s’enfonce dandésndeurs pour ne ressortir qu’en piedmont,
sous forme de résurgences alimentant les ruisseialeés marais. Le massif offre ainsi I'aspect
d'une montagne séche, pourtaniéfitable chateau d'edd® qui alimente les plaines
marécageuses et les zones humides situées adgs.pie

Les Alpilles sont & ce point entourées de bassessteque ses reliefs s’imposent dans le
paysage et donnent une réelle impression de maontage petit massif. Pourtant les altitudes
sont modestes et le sommet de la chaine, a la desiOpie?, ne culmine qu'a 498 métres.
C’est en fait dans le contraste entre ces colletdss marais qui les entourent, que se dessine
toute la particularité des Alpilles : une oppositientre collines hautes et seches et plaines
humides et marécageuses. Cette situation géograppigpre va en partie diriger I'organisation
territoriale des populations locales.

A I'heure actuelle, la série des calcaires jurassiq(calcaires gris argileux, calcaires

dolomitiques et calcaires blancs massifs) formerdceur de la chaine des Alpilles, notamment
dans le massif des Opies qui en est le point calminOn y trouve également des calcaires
durs : calcaires gris noduleux, calcaires récifaraicaires marneux et calcaires durs fins ou
grossiers de l'urgonien. Ces couches de calcamganiens sont plus importantes a I'Est de la
chaine ou elles constituent les plateaux d’Orgon.

'8 Gaudre : nom local donné aux petits cours d'eau, le plus souvent temporaires.
' LEVEAU Ph., 1993b, p. 489.
2| faut ici noter une erreur des cartographes qui ont entendu et écrit « Opiés », la ou il fallait comprendre « Aupilho », soit

« I'endroit haut » en provencal...
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Quelques affleurements de calcaires dolomitiquesbfmates doubles de calcium et de
magnésium) expliquent la présence d’'une végétdtoalement riche en espéeces calcifuges
(arbousiers et cistes a feuilles de sauge par deg¢mp

Le site comporte également des formations riche$ossiles (ammonites, lamellibranches, ,
coraux, bryozoaires...), en partie concernées pardhtaire des ZNIEFF.

2.3.2. Importance du contexte géologique pour la piacularité biologique du site

Le massif des Alpilles est un petit massif calcgmavant étre inclus dans un rectangle
d'environ 32 km de long sur 11 km de large et edtode plaines. Ceci lui confére 2
caractéristiques principales :

ses falaises calcaires constituent un habitaicpéier d'importance pour de nombreuses
especes d'oiseaux ainsi que d'especes végétalesalt@ire est une roche tendre et trés
facilement érodée ; les falaises présentent amsioinbreuses cavités et fissures qui sont autant
de refuges pour la faune et la flore rupestres.

ce petit relief calcaire est entouré de plainesguai lui confere une configuration d'isolat.
Ceci peut expliquer certaines mauvaises dynamigeege)colonisation pour des espéces peu
mobiles et philopatriqués comme le Bruant ortolan.

2.3.3. Pédologie

Trés peu de données sont disponibles en ce quenunte territoire.
Quatre types de sols peuvent étre distingueés :

- les lithosolé? (crétes, versants trés pentus...)

- les sols calci-magnésiques, (versants de moindneep et les sommets)
- les sols colluviaux, (en bas de pente)

- les sols fersialitiqués (parties supérieures des calcaires durs)

2.4. Climatologie

Le climat représente un facteur physique trés itapbra prendre en considération dans un
diagnostic écologique car il interagit de concedaad’autres facteurs physiques, notamment la
pédologie et la topographie et il conditionne tqarticuliérement le milieu biologique,
I'hydrologie et les activités économiques.

2! | e terme de philopatrie désigne la tendance de certains animaux & rester ol & revenir & I'endroit ot ils sont nés.
% Lithosol ou "sol squelettique” : sol initial, constitué¢ uniquement d'une roche mére dure, fragmentée, et plus ou moins mobile
gséboulis).

Sol fersialitique : sol caractérisé par une teneur en argile voisine de 25 %, accompagnée par des oxydes de fer. Le calcium et
le magnésium jouent un réle important. Ce sol est souvent trés caillouteux.

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 24



Le site est situé en zone de climat meéditerranéent les particularités sont les suivantes :

- forte variabilité saisonniere et inter-annuelle ceEmmant les régimes thermiques et
pluviométriques.

- un régime pluviométrique particulier : les pré@pibns sont caractérisées par des épisodes
orageux brefs mais intenses.

- En climat méditerranéen francais, ces épisodesearagont concentrés essentiellement a
'automne et au printemps. Dans les Alpilles, thbe environ 700 mm d’eau par an, mais
les précipitations sont concentrées sur une pétredecourte : seulement 50 jours par an !

- saison seche marquée : étés secs et chauds voi@ulaaes, avec déficits hydriques
fréquents.

- hivers tempérés

- au niveau local : vents violents (Mistral : nofframontane : O/N-O ; vent du sud) ; nombre
de jours de vent supérieur a 100 par an.

Le mois le plus froid est janvier et le plus chaasd juillet (cf. figure 1). Ces caractéristiques
déterminent une flore et une faune particulieresnareau du bio-climat méditerranéen,
notamment du fait de leur adaptation a la longusgé de déficit hydrique (cf. figure 1).

mm
150+

[ Déficit ou exces
E Pluie

Figure 1 : Régime hydrique sous climat méditerranée

Les Alpilles se situent en climat méso-méditerrafitd a partie occidentale du massif est
soumise a l'influence de la vallée du Rhéne, |éipitations y sont plus importantes et les
températures plus douces et moins gélives en bivau printemps. Le piedmont sud, protégé du
vent froid qu’est le Mistral, permet des récoltesspprécoces, il est également mieux ensoleillé.
L’ ubac recoit plus de précipitations. Dans les dépressatries fonds de vallons, les

conditions micro-climatiques (moindre influencegstleil et abri par rapport au vent) permettent
de trouver une certaine fraicheur en été.

2 | "étage bioclimatique méso-méditerranéen  a été défini comme ni trop chaud (étage thermo- méditerranéen), ni trop frais
(supra- méditerranéen). D’une maniére empirique, il se définit assez bien par la zone de culture de I'olivier. En effet, bien
gu’artificiel, ce critere rend bien compte de I'adaptation de I'agriculture au climat moyen et ce, depuis le néolithique. D’'un point de
vue climatique, la limite inférieure peut se définir avec la disparition des gelées (moins de 1 jour pan an), et la limite supérieure par
I'existence de gelées régulieres en hiver (moyenne des minima de janvier négative).

% 'ubac est un terme géographique issu du franco-provencal (a l'origine opacus : obscure, sombre) qui désigne les versants
d'une vallée de montagne qui bénéficient de la plus courte exposition au soleil — par opposition a l'adret (L'adret - terme
géographique de 1927 issu du vieux frangais adrecht - adroit, endroit ou bon c6té ; synonyme : soulane dans les Pyrénées -
désigne les versants d'une vallée de montagne qui bénéficient de la plus longue exposition au soleil).
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2.5. Végétation

2.5.1. Caractéristique générale de la végétation

Le climat, ajouté a la géomorphologie du site, ex@ largement la présence des différents
types de végétations de I'étage méditerranéendigaise par le Pin d’AlepHinus halepensis]
le Chéne verfQuercus ilex).

La flore des Alpilles est typiquement liée a la he¥esse, au sol calcaire et au climat
méditerranéen. Véritable carrefour biogéographitpigerritoire concerné essentiellement par le
méso-mediterranéen compte environ 960 especes alégétiont 50 en limite d'aire de
répartition. Certaines especes méditerranéennestismt en limite nord de leur répartition
comme la Coronille a tige de jon€dronilla junceg, I'Asphodele de Ayard (Asphodelus
ayardii), 'ophrys jaune@phrys luteq Le genét scorpionGenista scorpiug et I’ “ argelas ”
(ajonc a petites fleurs Wlex parviflorug sont également en limite de répartition. D’autres
especes ont des affinités plus montagnardes voiné des survivantes de la derniére ére
glaciaire : la renoncule a feuilles de gramin&ar(unculus graminelsle genét de Villars
(Genista pulchella subsp. villarkjile narcisse a feuilles de jonddafcissus assoanlslLes
milieux rocheux sont le refuge d'une flore rarerfpia endémique de la Provence, comme la
fougere Doradille de Pétrarquasplenium petrarchge

La flore protégée compte 7 espéces protégées aawnimational et 8 espéces protégées au
niveau régional en P.A.C.A. Parmi elles, on peterdies deux Ephédres : Ephédra a chatons
opposés Ephedra distachya.. subsp.distachyd et Grand EphédraEphedra nebrodensis
Tineo) ; la Bufonie vivaceBufonia perennig et la Gagée feuillégsagea foliosa Par ailleurs,
114 espéces présentes font partie de la flore rderdela France.

Le groupe des orchidées, abondant et varié sumkgssif, est souvent lié a la présence de
milieux a faible recouvrement ligneux. Sur les 3péres d'orchidées présentes sur le massif,
seulement deux sont protégées: I'Ophrys de Berito{@phrys bertolonii Moretti subsp.
bertolonii)et 'Ophrys de Provenc®fphrys provinciali¥.

La particularité du massif est la forte imbricatia différents habitats naturels. Ainsi la notion
de mosaique d’habitats apparait trés importantegdricement dans I'espace de ces cortéges
d'espéces floristiques trés divers produit desctiras de végétation qui, en fonction des
conditions géologiques, hydrographiques et topducaes, composent des habitats naturels
différents. Leur maintien dans un bon état de amasien est le garant du maintien des espéces
animales qui y trouvent leurs conditions de su(keguge, nourriture, reproduction).

% | 'endémisme caractérise la présence naturelle d'un groupe biologique exclusivement dans une région géographique délimitée.
Une espéce endémique I'est obligatoirement par rapport a un territoire nommé : le koala est endémique de I'Australie, le cyprés
de Lambert est un arbre endémique de la Californie (méme s'il a ensuite été planté dans le monde entier).
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2.5.2. Les entités végétales

La Zone de Protection Spéciale des Alpilles estceoree par 4 grands types de milieux
caractérisés par leur couvert végétal (cf. cartp.&b) :

- milieux semi-ouverts et buissonnants (type garsgetematorrals)
- milieux rocheux (falaises, affleurement et éboulis)

- milieux forestiers

- milieux cultivés.

Les milieux de garrigues plus ou moins densesccupent majoritairement les secteurs du
centre et du sud du massif calcaire des Alpillessont majoritaires sur la colline de la Cabre a
I'extrémité est du périmétre. Les zones de gargdas plus ouvertes se retrouvent notamment
sur les secteurs incendiés en 1999 (Les Baux, MaasdMouriés) et en 2003 (massif des
Opies). De méme le plateau de la Caume, classé@réeAréfectoral de Protection de Biotope,
comporte des milieux de pelouses seches partieatiént riches en flore. Ailleurs les zones de
garrigues claires ou de pelouses sont fortemess Béla présence de paturages et sont fortement
imbriquées avec les milieux rocheux et les milidarestiers. Garrigues a chéne kermes, a
romarins, a cistes, a genévriers et a genéts epmilis répandus.

Lesmilieux rocheux sont largement répartis sur toute la partie defrealcaire des Alpilles.
Les éboulis se retrouvent majoritairement sur tzefaord des Alpilles, la plus abrupte. Les
falaises se retrouvent également majoritairementlauface nord, mais aussi sur la partie
centrale (Maussane, Mouriés), sur les Opies (Eygsiéiureille), sur les plaines d’Orgon et sur
le défens de Lamanon. Plusieurs petits chainon®icant des zones d’affleurements rocheux se
situent sur le piedmont sud en imbrication avespaxe cultivé (Malacercis, Caisses de Jean
Jean, Castellas de Maussane etc.).

Lesmilieux forestiers sont de trois types principaux :

* Les pinedes de pins d’Alep, relativement jeurss,retrouvent notamment dans la forét de
'ouest du massif (Saint Etienne du Grés, TarastoRontvieille). De méme ces milieux sont
majoritaires sur la zone du défens de Fontvieillsue la zone de Valdition entre Eygaliéres et
Orgon.

* Les yeuseraies (peuplements de Chénes verts)hsmtreprésentées sur la moitié est et dans
les fonds de vallon la ou le sol est bien développaézone des plaines d’Orgon est le secteur
qui contient le plus de chénaies parfois prochda darrigue haute & chénes verts.

* Les quelques chénes blancs que I'on retrouvdesustations les plus fraiches du piedmont
nord sont toujours en mélange avec le chéne vermBme certains feuillus comme le Fréne a
fleurs Fraxinus ornuj et I'Erable de MontpellierAcer monspessulanuinse retrouvent en
peuplements mélangés avec du chéne et du pin siéféas de Lamanon (pour I'Erable) et la
forét de Saint Etienne du Grés pour le Fréne a.fleu

* On peut noter également I'existence de ripisylgseupliers blancs ainsi que des formations
de peupliers blancs, souvent de faibles surfacgsdes petites dépressions ou a I'endroit de
sources, de résurgences ou d'affleurements defena

Les milieux cultivés se répartissent entre vignes et oliviers a l'ietér et a proximité
immédiate de la partie de relief calcaire. Les gmsont largement réparties et les domaines
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viticoles assez bien individualisés et éloignésules des autres. Les zones d’oliviers sont plus
concentrées notamment sur la dépression des Bauxiedmont sud de Mouriés et de

Fontvieille. Les zones arboricoles sont limitéex abords de la Durance au nord est du
périmétre. D’autres milieux cultivés a rapproches dhamps pour les céréales, la production de

foin ou de fourrage se retrouve sur tout le pourthumassif et notamment sur le domaine de
Lagoy (au nord du périmetre).
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2.6. Données administratives

2.6.1. Les communes concernées et leurs indicatesio-économiques

2.6.1.1 - Les communes concernées par la Z.P.2s'Alpilles"

Sur les 16 communes du Parc Naturel Régional deiied, 15 sont concernées par les 27 006
ha de la Z.P.S.comme l'indique lgarte 2
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Le tableau 1 suivant indique les surfaces, poucwi@de ces communes, concernées par la Z.P.S. :

Tableau 1: Les communes concernées par la Z.P.S. #R.2013 "Les Alpilles"
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2.6.1.2 - Les indicateurs socio-économiques darmaoines concernées par la Z.P.S.

GC8>> H"'3 $
&... &:
B#HC#H # # 2 $$ PMES#

La population

Les 16 communes concernées par le P.N.R. des @dpibbmptaient, en 1999, 64 322 habitants
sur un territoire de 762 kmz, soit une densité deh&bitants au km2. Ce taux est identique a
celui du PNR du Luberon, nettement inférieur a tayemne régionale (144 habitants au km?) et
quatre fois moindre que la densité du départemestBbuches-du-Rhéne (349 habitants au
km?2),

Si lI'on retranche les effectifs des populationsTdeascon et Saint-Martin-de-Crau (dont les
territoires ne recoupent la Z.P.S. que sur uneféibte partie), la population est alors d'environ
40 630 habitants.

Seules les deux villes-portes du P.N.R.A., Tarasto8aint-Martin-de-Crau, dépassent les 10
000 habitants en 1999 ; viennent ensuite Saint-Réenlrovence avec 9 800 habitants, Sénas et
Eyguieres qui dépassent les 5 000 habitants ;9deseautres communes se situent en dessous
de la barre des 3 500 habitants.

En un quart de siecle, de 1975 a 1999, la populaies communes du parc a augmenté de 45
%, soit une hausse annuelle moyenne de 1,56 %,fdsuplus élevée que la moyenne régionale
et quatre fois plus forte que pour la France. Leatdlyisme démographique des communes du
Parc a été particulierement fort entre 1975 et E882 une croissance deux fois plus élevée que
celle du Luberon et quatre fois plus forte que dasBouches-du-Rhoéne. Depuis, la croissance
se ralentit pour se stabiliser aux alentours de pa¥an, identique a celle du Luberon mais
encore deux fois plus élevée que pour la France.

Evolution de la population (Base 100 en 1962)
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Source : Insee - Recensements de la population 1962 a 1999

Figure 2 : Evolution de la population dans le P.NR.A.
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Entre 1999 et 2005, les tendances observées €fifeel 1999 se sont maintenues : variation
annuelle moyenne totale de 1 % qui se décompose @2t % par an pour le solde naturel et 0,8
% pour le solde migratoire.

Le solde positif est essentiellement di au soldgatoire.
Le développement démographique est fortement infiégar la proximité de zones d’emploi.

C’est le cas de Tarascon, a I'ouest, grace aus aiteaines de Beaucaire et d’Avignon et a I'est
par I'existence de I'étang de Berre.

Evolution de la population
entre 1990 & 1999 en %

B Forts augmentation (pius de 15%)

B fugmentation movenne (8 & 15%)
Failtxle augmentation (moins de 8%
Stable ou diminution

Source © Inzes -Recensemenis de la population

Carte 3 : Evolution de la population par cormune entre 1990 et 1999

Les arrivées se sont essentiellement concentréestalu territoire : a Lamanon, Eyguieres et
Eygalieres, communes jouxtant les poles urbaing@mvants mais également a Paradou et aux
Baux-de-Provence, au coeur du Parc. En 1999, @u30d% des résidants de chacune de ces
communes n’habitaient pas le Parc en 1990.

Le logement

En 2005, les 16 communes du Parc comptent enviebro@® logements, dont 86 % de
résidences principales.

En 1999, 60 % des résidences principales sont éesupar leurs propriétaires. Le taux est
proche de celui du Parc du Luberon, mais supéaemnrtaux du département (50 %), de la
région (52 %) et sur I'ensemble du territoire fraisg(54,5 %).

Depuis 1990, le nombre de résidences secondagessidérablement augmenté (+ 45 % contre

+ 2,5 % dans le Luberon), en particulier dans @smunes d’Eygaliéres (cing fois plus) et de
Maussane-les-Alpilles (trois fois plus).
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Trajets domicile-travail

En 2004, le périmétre d’étude du PNR des Alpillébdrge 20 600 salariés, mais n’offre que 17

000 emplois salariés.

Seuls 8 700 actifs vivent et travaillent dans leswmunes du Parc ; 12 000 autres sortent de ce
périmetre pour aller travailler vers environ 300ncounes hors PNRA et croisent 8 300 salariés

qui font le trajet inverse en provenance égalerdamviron 300 communes.

Emploi — chdmage

La population active des communes du Parc, qui cengples actifs ayant un emploi et les
chémeurs, se monte, en 1999, a 28 100 personnesins@mux d’'activité de 66 %, légerement
inférieur a celui de la France métropolitaine (6P %

Cette population active se décompose en 23 803 avtec un emploi et 4 360 chémeurs.

Le taux de chémage est donc de 15,5 % en 1999ignféle quatre points a celui des Bouches-
du-Rhéne.

Emploi par secteurs
Le tableau 2 donne un apercu des données par seeploi, comparées dans le temps entre 1975 et

1999 ; ainsi que dans l'espace, entre le terridé® 16 communes du P.N.R.A. et le département des
Bouches-du-Rhone.

Tableau 2 : Evolution des emplois par secteurs ergrl975 et 1999

Effectifs % Effectifs o
Agriculture 1975 4045 28,6 22750 3.8
1999 2 597 13,2 12 480 1,9
Industrie 1975 2 680 19,0 133085 223
1999 3 187 16,2 84 664 12,9
Construction | 1972 1485 10,5 64 770 10,8
1999 1418 7.2 34 497 5,3
Tertiaire 1975 5910 419 77 375 53,1
1999 12 454 63.4 524 159 79.9
Ensemble 1975 14 120 100,0 5497 980 100,0
1999 19 656 100,0 655 800 100,0

Source : Insee-Recensements de la population 1975 et 19959
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2.6.2. Zonages patrimoine naturel, culturel et higtrique

Le patrimoine naturel remarquable du Parc Naturépiéhal des Alpilles se traduit par

I'existence de différents périmétres d'inventagesle protection de ce patrimoine. Ainsi, le
P.N.R.A. est concerné par 23 Z.N.L.E.E'F4 Z.1.C.0% deux zones Natura 2000 (Directive
Habitats et Directive Oiseaux) et deux A.P.F°B.

Les Alpilles sont également concernées par unisgerit, différents site classés et un site
sauvegardé (Loi Malraux de 1962). Ces zonages itwerst également des outils de prise en
compte des patrimoines naturel, culturel et higtaidu territoire.

2.6.2.1 - Périmétres d’inventaire (Z.N.l.E.F.F.,.EC.O.)

Les Z.N.I.LE.F.F.:

Ce sont des zones dinventaire floristique et fimie sélectionnées car particulierement
intéressantes sur le plan écologique. Ces investdancés par le Ministere de I'Environnement
en 1982 sur I'ensemble du territoire national, potir but de recenser I'ensemble des sites
possédant une valeur biologique et écologiquequdigie.

La Z.P.S. est concernée par 11 Z.N.L.LE.F.F. :
- 5 Z.N.LLE.F.F. géologiques

Les Z.N.L.LE.F.F. géologiques correspondent a deteges d'intérét exclusivement géologique
présentant une richesse exceptionnelle en fosstletrates géologiques, et de superficie en
général limitée. Elles sont une spécificité dedgion PACA. Elles concernent principalement
des stratotypé® et des gisements paléontologiques. Ces zonestetéquour leur intérét
géologique sont issues de l'inventaire initialiséaén 1988.

Au sein de la Z.P.S. des Alpilles, les 5 Z.N.I.E.§éologiques présentes sont les suivantes :

- ZN.LE.F.F. n° 1315G01 : stratotype de I'Urgoni&@rgon

- ZN.LE.F.F. n° 1315G04 : coupe des Antiques (SRiamny-de-Provence)
- ZN.LE.F.F. n° 1315G05 : Val d'Enfer (Baux-de-Rrnuge)

- Z.N.LE.F.F. n° 1315G06 : les Canonettes (FontgieBaux-de-Provence)
- ZN.LE.F.F. n° 1315G07 : le gisement des Flécl{Mamussane)

- 3 ZN.LE.F.F.detypel:

Les Z.N.LE.F.F. de type | correspondent a desesestde grand intérét biologique ou
ecologique.
Le site est concerné par les Z.N.l.E.F.F. de typgvantes :

- Z.N.LE.F.F. n° 13105101 : Plateau de la Caumeétd&srde Vallongues — les Calans

27 7one Naturelle d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique

%8 Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux

2 Arrété Préfectoral de Protection de Biotope

% Le stratotype est l'affleurement-type (étalon) qui permet de définir un étage de I'échelle stratigraphique.
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- ZN.LE.F.F. n° 13105102 : Crétes des Opies — les\@ Brahis — les Barres Rouges

— les Civadieres
- ZN.LLE.F.F. n®° 13105122 : Le Petit Calan — le Gtadan — les Plaines

- 3 ZN.LE.F.F. de type Il :

LesZ.N.l.E.F.F. de type Il correspondent & de grandmbles naturels riches et peu modifiés,
ou offrant des potentialités biologiques importante
Le site est concerné par les Z.N.l.E.F.F. de tyseivantes :

- Z.N.LE.F.F. n° 13105100 : Chaine des Alpilles
- Z.N.LE.F.F. n° 13107100 : Petite Crau
- ZN.LE.F.F.n° 13133100 : Montagne du Défendsstéllas

Les Z.1.C.O. :

Ce sont degones d'inventaires avifaunistiques. Ces zonegseptent des sites d'intérét majeur
concernant la conservation des oiseaux sauvages {lignportance européenne.

La Z.P.S. est concernée par la Z.I.C.O. n° PAC04,CO. qui a dailleurs servi a sa
désignation.

A ZNIEFF et ZICO dans les Alpilles
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Carte 4 : Périméetres des ZNIEFF et des ZICO dans &Alpilles

Ces inventaires sont devenus aujourd’hui un élémepeur de la politique de protection de la
nature. lls doivent étre consultés dans le cadrepagets d’aménagement du territoire
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(document d’'urbanisme, création d’espaces proté&ggisoration de schémas départementaux de
carrieres ..).

2.6.2.2 - Périmétres de protection réglementaites A.P.P.B.

Un Arrété Préfectoral de Protection de Biotope (R.B.) est une mesure qui permet, sur tout
ou partie d’un territoire, de préserver les biotopécessaires a la survie d’especes protégées et
de protéger les milieux contre toutes activités pourraient porter atteinte a leur équilibre
biologique.

Il existe deux A.P.P.B. au sein du périmetre dé.R.S. des Alpilles, tous 2 sur la commune de
Saint-Rémy-de-Provence.

Le premier, d'une superficie de 471 ha, concerr@aieau de la Caume. Il a été mis en
place en juillet 1996 pour délimiter une zone detgmtion des biotopes du couple
d'Aigle de Bonelli présent sur la commune de SRi@try-de-Provence.

Il est précisé, dans l'article 1 de cet A.P.P.B'] gst instauré afin de garantir I'équilibre
biologique des milieux et la conservation des lpeonécessaires a I'alimentation, a la
reproduction, au repos et a la survie des oiseavarss :

- Aigle de Bonelli- Aquila fasciata

- Vautour percnoptéreNeophron percnopterus

- Hibou grand-duc Bubo bubo

- Faucon crécerelleFalco tinninculus,

- Epervier d’Europe Accipiter gentilis

- Crave abec rouge Pyrrhocorax pyrrhocorax

- Alouette lulu -Lullula arborea

- Engoulevent d’EuropeCaprimulgus europaeus
- Pipit rousseline Anthus campestris

- Fauvette pitchou Sylvia undata

Cet arrété y prévoit des mesures de gestion etfiotemiction a mettre en place par un
comité de suivi visant notamment la circulation ¢éstons en dehors des pistes et
sentiers existants de mars a septembre, la citwnldes cavaliers et des VTT en dehors
des sentiers, la circulation des véhicules a mptesr activités de bivouac, camping,
I'équipement de voies et la pratigue de I'escalatie,divagation des animaux

domestiques, 'abandon de déchets, le décollaggtedtissage et le vol a moins de 150 m
du sol et des falaises, les travaux de janvieptesgore et toute manifestation sportive.

Le second, d'une surface de 5,5 ha a été mis er pla 1998 pour la préservation du
biotope nécessaire a I'hivernation et la reprodactie populations de Chauves-souris,
constitué par les carrieres souterraines de SantyRle-Provence.

Cette mesure interdit I'accés du public aux padmsterraines de ces cavités.
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2.6.2.3 - Périmétres de gestion concertée (PNR)

La Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" est entieremraluse dans le périmetre du Parc Naturel
Régional des Alpilles (carte 5).

- Périmeétre du Parc Naturel Régional des Alpilles
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Carte 5 : Périmétre du Parc Naturel Régional des Alilles

Ce territoire d’un peu plus de 50 000 ha a été offééellement le 30 janvier 2007. Un syndicat
mixte de gestion qui réunit seize communes, le @ibgenéral des Bouches du Rhéne et le
conseil régional PACA a pour vocation de mettrevre la charte fixant les objectifs pour les
12 années a venir. Parmi ces objectifs, la miseeamwre d’actions en faveur de la conservation
des habitats et des espéces apparait au premiemgalimment en s’appuyant sur la présence
des 2 zones Natura 2000 (Directive "Habitats" ee@ive "Oiseaux™) sur une bonne partie de
son territoire.

Le soutien aux activités agricoles en place surtelgitoire (pratiques relativement peu
intensives) est la clé de volte de ce documentracioel que constitue la charte du Parc,
validée par I'ensemble des acteurs locaux du o@eitL’appropriation de ce projet de territoire
par la population déterminera les résultats a dtteen matiere de conservation et de mise en
valeur environnementale.
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2.6.2.4 - Sites classés, inscrits, sauvegardés

Les Sites Classés et Inscritsont des espaces protégés d’importance natiormlegmant des paysages
naturels, ruraux, ou bétis remarquables. Ce sanselwitudes d'utilité publique.
La carte suivante représente les différents pérenet

@-_ Sites clossts - sites inserits - monuments historigues
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Carte 6 : Sites classés, inscrits et sauvegardésddpilles

Site inscrit : Sites et monuments naturels protégés dont t@thtgaysager ne justifie pas un classement, masrigillance de
leur évolution, afin de conserver la qualité degspaes.

Sites classés les sites naturels classés, aussi appelés siteséslasont au sens de la loi francaise du 2 mdl, 168 sites
naturels dont l'intérét paysager, artistique, higite, scientifique, légendaire ou pittoresque pkioanel justifie un suivi
qualitatif sous la forme d'une autorisation prél@gimur les travaux susceptibles de modifier I'état'apparence du territoire
protégéLe classement est une protection forte qui cormedola volonté de strict maintien en I'état de stte qui n’exclut ni
la gestion, ni la valorisation. Les sites classéspauvent ni étre détruits ni étre modifiés dans E&tat ou leur aspect, sauf
autorisation spéciale.

Sites sauvegardésla loi sur les secteurs sauvegardés, dite "lalirdix" (1962), vise a permettre d'établir des saie

protection autour de certains monuments, lorsque-ceprésentent un caractére historique, esthétigude nature a justifier la
restauration et la mise en valeur.
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2.6.3 Zonages du risque

- Incendies de forét

Une grande partie du massif forestier des Alpiisissoumise a des risques incendies forts. Ces
zones soumises a un risque “fort" sont figuréemage sur la carte 7 ci-dessous, les zones en
jaunes présentent un risque moyen.

ALEA FEUX DE FORET

Risque fort (8 933 hect.)

Risque élevé (207 hect )

Risque moyen (10 995 hect.)

Risque faible (6 724 hect.)

Carte 7 : Zonage des aléas "feux de forét" dans Imassif des Alpilles

- Risque sismique

Selon la classification du MEEDDAT (Ministére dédblogie, de I'Energie, du Développement
durable et de I'Aménagement du territotteles communes du P.N.R.A. sont ainsi soumises au
risque sismique :

* 7 communes sont soumises a un risqdable" (Aureille, Eygaliéres,
Eyguiéres, Lamanon, Mouries, Orgon et Sénas).

* 6 communes sont soumises a un risgues faible mais non négligeabl@es
Baux-de-Provence, Fontvieille, Maussane-les-Alpjllearadou, Saint-Martin-de-Crau et Saint-
Rémy-de-Provence).

* 3 communes sont soumises a un risqdiédligeable mais non riuMas-
Blanc-des-Alpilles, Saint-Etienne-du-Grés et Taoa$c

3% ¢f. http://www.prim.net/
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- Risque inondation

Selon la classification du MEEDDAT seules les comesi des Baux-de-Provence et
d'Eygaliéres ne présentent pas de risque inonddtiEs 14 autres communes sont signalées :
"avec enjeu humain a défihir

- Risque industriel

Selon la classification du MEEDDAT, seul Saint-Mautle-Crau présente un risque industriel
"avec enjeu humain

2.6.4. Le foncier

La charte du Parc naturel régional des Alpillegécen février 2007) est porteuse d’'un
projet de territoire pour les Alpilles qui s’appwser cing priorités stratégiques, dotiexigence
de mener une politique ambitieuse de maitrise daiéo agricole et urbain, comme condition
du développement durable et de la mixité socialeditoire ».

En effet, la richesse des Alpilles repose sur watere exceptionnelle et ce territoire exerce un
attrait important, que ce soit pour les poles urbanvironnants ou les touristes plus lointains.
Mais depuis une vingtaine d’années, c’est justenteespécificité de ce territoire, sa situation
géographique, ses paysages uniques protégés et dgpéis janvier 2007 par une Directive
Paysages, son terroir, son patrimoine et sa cufjurattirent la convoitise et sont au cceur de
I'altération grandissante de ce lien précieux effi@amme et son milieu.

L'importance de la question fonciere en termes dreagement du territoire a justifié le fait que
celle-ci devienne une des 5 priorités stratégiglie®arc. Ceci est dd en particulier au fait que
cette question fonciére est présente dans I'engeddd objectifs que s’est donnée la charte et
que la spéculation fonciére fait peser de gravesaces sur I'ensemble des activités du
territoire :

- L’agriculture, qui est menacée par la flambée desdu foncier agricole,

- Les espaces naturels et plus généralement les esspacaux, subissent la
pression de I'urbanisation,

- Les habitants des Alpilles qui ont de plus en plkeisnal a trouver un logement,

- Les entreprises peinent a trouver la main d’ceusrg dlles ont besoin, en raison
des difficultés de logement des salariés,

- Les ceceurs des villages perdent leur vitalité.

2.6.4.1. Répartition par grands types de propriété

La carte 8 présente I'état des lieux du foncieladarincipale zone de la Z.P.S. des Alpilles, en
ce qui concerne les domaines forestiers. Le restéeditoire se partage entre exploitations
agricoles privées et terrains communaux non faesti
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%m Le foncier forestier dans le massif des Alpilles
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Carte 8 : Le foncier forestier dans les Alpilles

2.6.4.2. Documents d'urbanisme

L'urbanisation dans les Alpilles a considérablempnbgressé durant les quinze derniéres
annees, du fait de l'attractivité forte du sect@irge malgré la mise en ceuvre de périmetres de
protection, et les incitations, notamment régleraiees, pour maitriser celle-ci.

La carte ci-dessous offre une image de I'occupaliosol, a partir d'images aériennes prises en
2003.

Les zones en orange représentent aujourd’hui laundyr des centres urbains et les zones rose
foncé les secteurs économiques anciens. Bon namelsreones « NA » ont été occupées depuis
pour le développement de zones d’habitat ou deszérenomiques, illustrant I'urbanisation
récente du territoire des Alpilles.
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Zonages dans les documents d'urbanismes
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Carte 9 : Les zonages des documents d'urbanisme

Le foncier : évolution attendue

Le Syndicat mixte de gestion du Parc naturel régides Alpilles se trouve a ce jour face a une

méconnaissance des mécanismes fonciers a I'échedleifique de son territoire, des je
d’acteurs et de leurs stratégies, ainsi que demcespa enjeux. Il n’est donc pas possible en
actuel des choses d’anticiper les évolutions diesde foncier sur son territoire.

UX
‘état

Une étude est en cours de lancement (démarrageu mevmars 2009), dont I'objectif est de

comprendre le marché foncier sur le territoire dar®, de saisir les implications des mutatig

pour en déduire une stratégie d’actions validée fmrstructure de gestion du Parc, mais

largement partagée par les différents intervengssibles.

ns

Il s’agira ensuite de mettre en place les outils fdus adaptés a la mise en ceuvre de cette

stratégie.

2.6.5. Autres documents de planification ou de gash

2.6.5.1. Document d'objectifs (DOCOB) Directive dBitats"

Le Document d'objectifs (DOCOB) directive "Habitats été validé en 2004. La carte 9

ci-

dessous présente les 2 périmetres Natura 20002toutus dans le Parc Naturel Régional des
Alpilles. En rouge, le S.I.C. (r®R 9301594 Directive "Habitats") couvre 17 232 ha ; en bleu,

la Z.P.S. représente 27 006 ha.
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Carte 10 : Les périmetres Natura2000 - S.I.C. et B.S.

Le DOCOB "Habitats" fixe comme priorités la resttion et I'entretien des milieux ouverts
(pelouses séches) par le pastoralisme ainsi queraervation des populations de chauves-
souris.

Un programme européen LIFE sur les chauves-soyrgsrais de mettre en tranquillité 3 cavités
importantes pour les chauves-souris (grotte aus, féeénes du Fangas, grotte de I'Arpian) de
2006 a 2008.

Pour la restauration et I'entretien des milieux ests; des mesures agro-environnementales,
mises en ceuvre a partir de 2007, ont permis aeM@iéts, notamment caprins, de bénéficier de
financements en contre partie d’engagements agrioeemementaux. L'élaboration et le
respect de plans de gestion pastoraux pour lesurilile pelouses, de garrigues et de pinédes
permettent ainsi de concilier les objectifs de piaithn agricole avec les enjeux de biodiversité
(chargement pastoral minimum et maximum, mise efendis, calendrier de péaturage etc.).
Environ 1900 ha ont ainsi été concernés en 20@0@8 par ces engagements financiers de
soutien aux pratiques favorables a I'environnendinectement lié a Natura 2000.

Plusieurs actions mises en ceuvre hors M.A.E., tkaieadre de 'animation de ce DOCOB et

financés par la Région, I'Etat et le Conseil Gdnédrat permis de mener des chantiers de
réouverture des milieux (sur une cinquantaine ddnes de 2005 a 2008).
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2.6.5.2 P.I.D.A.F. (Plan Intercommunal de DébrowsBement et dAménagement Forestier)

Le PIDAF a pour but d'établir une programmation ttasaux de D.F.C.l., pour une période
d’environ dix ans. Le périmétre concerné par deAH est donné en noir dans la carte 11 ci-
dessous.

g
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Carte 11 : Périmetre du PIDAF du massif des Alpills

Le Plan Intercommunal de Débroussaillement et d’Aagément Forestier (PIDAF) des
Alpilles, élaboré en 1995, est un programme d'adtia I'échelle du massif entier (concerne les
16 communes). Une concertation avec les acteuasixoa permis de faire ressortir les grandes
orientations pour la gestion globale du massif dtbbee au regard des risques incendies et a
contribué a I'élaboration des propositions de tuxvajui font I'objet de programmations
annuelles du PIDAF.

Ce plan, établi anciennement sous I'égide de I’Agdhublique du Massif des Alpilles, a
pour objectif d’établir une stratégie de préventa®s incendies efficace en réalisant un grand
nombre d’aménagements (débroussaillement, citepistes etc. ...) au sein du massif des
Alpilles. Ces différents aménagements ont pouratibjde diminuer la fréquence des départs de
feux et éviter leur extension, en facilitant aifiaccés des pompiers dans les zones boisées
(création de pistes), en créant des coupures déusiinles (zones débroussaillées) et en
mettant en place des points d’eau.

En 2005, a la demande de I'Office National des fSodl des services concernes,
I’Agence Publique du Massif des Alpilles a déci@élahcer une démarche d’actualisation de ce
plan.

En effet, pendant plus de dix années, des actibrde® travaux d’aménagement du

massif contre I'incendie ont été menés et les éwwria environnementales ont été importantes
(incendies entre autres). Elles ont conduit a tees&ité d’actualiser I'état des lieux, a établie un
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synthese des enjeux, et a définir de nouvelles gsitipns stratégiques pour le futur, en
concordance avec la charte du Parc, dont une phketi@xe 2 concerne la protection des foréts
contre I'incendie (objectifs 20 et 21).

2.6.5.3 Directive Paysage

La Directive de Protection et de Valorisation daydages des Alpilles ou Directive Paysages a
éte approuveée le 4 janvier 2007 par décret d’E2atdocument s'impose a tous les documents
d’urbanisme.

Environ 80 % de la surface du P.N.R.A. (cf. ca@gdst couverte par cette directive.

Périmetre de la Directive Paysage des Alpilles |
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Carte 12 : Périmétre de la Directive Paysage des filles

Cette directive vise a appuyer les dispositifs datqetion des paysages dans les documents
d’'urbanisme. Celle-ci définit notamment des airppedées « zones visuellement sensibles »,
« cones de vue » et « paysages naturels remarquall@ doivent faire I'objet d’'une attention
particuliere (cf. carte 13).
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Carte 13 : Zonages de la Directive Paysages

Dans ces périmétres, la constructibilité est palifcement limitée afin de ne pas compromettre
la pérennité de ces paysages particulierementsiehdiversifies.

Selon larticle L.350-1 du code de I'environnemdnst directives de protection et de mise en
valeur des paysages ont pour objectif ddéterminer les orientations et les principes
fondamentaux de protection des structures paysaggue sont applicables a ces territoires
remarquables par leur intérét paysager. Ellesmisds a l'initiative de I'Etat.

C'est dans ce contexte qu'en 1995, I'Etat, en lmotiion avec les élus, désigne les Alpilles
comme site pilote pour I'élaboration d’'une Direetivaysage. Ce site présente en effet de
nombreuses caractéristiques justifiant la mise kwepde cet outil, notamment son intérét
paysager, son dynamisme intercommunal et la nééedsi répondre aux diverses pressions
préjudiciables a la qualité de ses paysages (Lsathom, tourisme, projets d’'aménagement).

Le périmetre de la Directive couvre environ 35 @@0tares et 18 communes, dont les 16
communes du Parc naturel régional des Alpilles.deas< autres communes concernées sont
Arles et Plan d'Orgon.

La Directive Paysage vise a préserver la qualisépdgsages des Alpilles, tout en permettant les
évolutions nécessaires. Elle a pour objet la ptiotiecet la mise en valeur des « structures

paysagéeres», en impliguant I'ensemble des actajissamt sur ce paysage : élus, agriculteurs,
commercants, chasseurs, associations...

Elle se caractérise par :
- unepartie réglementaire, les « orientations et principes fondamentauxvecdesquels
les documents d’urbanisme des communes doivent@tneatibles
- unepartie incitative, le « cahier de recommandations », pour sengbilss élus, les

acteurs locaux et les habitants a la nécessitéad@e en compte le paysage dans leurs
projets.
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Les structures paysageres « caracteéristiques Algiies, identifiees dans la Directive sont :

leshaies brise-vent

le réseau hydrographique (canaux, gaudres...)
les villages et le patrimoine bati

les champs de vignes et d'oliviers

la colline

les routes

les alignements d’arbres remarquables

les cones de vue.
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3. LE PATRIMOINE NATUREL

Les données biologiques :

Un document d’objectifs Natura 2000 se fonde ddbsur I'état des lieux des richesses
ecologiques.

Pour le présent DOCOB, plus qu'un inventaire oahithique, il a été réalisé une étude des
enjeux avifaunistiques comprenant les étapes sig@gan

- une synthése des données bibliographiques orngliples dans les Alpilles

- des inventaires de terrain réalisé en 2008 (espeadseuses) et 2009 (especes
hivernantes)

- une analyse écologique du site

- la définition des enjeux et objectifs de consepraties especes et de leurs habitats

Cette étude a été réalisée par le bureau d'étude-MEED, associé a la LPO PACA. De
nombreuses données ont été traitées et récoltdasbre d'entre elles ont été fournies par la
LPO PACA et le CEEP.

D'autres ont pu étre récoltées sur le terrain gadleecollaboration : P.N.R.A., ECO-MED, LPO
PACA, CEEP et A Rocha.

Nous tenons donc a remercier a nouveau l'ensengbkes partenaires grace a qui un travail
conséquent a pu étre fourni.

3.1. Méthode de travalil
3.1.1. Méthodologie d’inventaire et de cartographie

3.1.1.1. Espéces DO1 et EMR

Le cahier des charges fourni par I'opérateur darsatire de cette mission d’appui scientifique
précisait un certain nombre d’espéces pour lesegieles inventaires de terrain n’étaient pas
requis. Il s’agit, soit d’especes bien connueggtlierement suivies, pour lesquelles une simple
synthese bibliographique sera réalisée, soit de@sgpeares et occasionnelles sur la ZPS :
Especes dont I'état de connaissance est jugé as#inf, nécessitant seulement une
synthese bibliographique couplée a I'intégratioa dennées des suivis annuels :

- Aigle de Bonelli ;

- Vautour percnoptére.
Espéces rares sur le site, nécessitant seulemestyathése bibliographique :

- Milan royal ;
- Vautour fauve ;
- Aigle royal ;
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- Aigle botté ;

- Faucon pelerin.
Espece EMR ne nécessitant pas de prospection isjpécif

- Faucon crécerelle.

Pour les autres espéces DO1 et EMR, des prospeamitifiques ont été réalisées entre les
mois de mars et juillet 2008 (pour les nicheursjahplétées au mois de février 2009 pour les
hivernants (Crave a bec rouge et Busard Saint-Naltes espéces ainsi visées sont :

- Alouette calandrelle ; - Fauvette pitchou ;

- Alouette lulu ; - Grand duc d’Europe ;

- Bondrée apivore ; - Milan noir ;

- Bruant ortolan ; - (Edicneme criard ;

- Busard cendré ; - Outarde canepetiere ;

- Busard Saint-Martin* ; - Petit-duc scops ;

- Circaéte Jean-le-Blanc ; - Pie griéche a poitrine rose ;
- Crave a bec rouge* ; - Pipit rousseline ;

- Engoulevent d’Europe ; - Rollier d’Europe.

- Faucon crécerellette ;
* . espece hivernante.

Les protocoles précis pour I'inventaire de chaggpeee sont détaillés dans le § 3.1.1.4.

Les informations sur ces espéces sont trés laamdans la bibliographie consultée. Parfois,
ces especes ne sont méme pas citées.

Ainsi, trés peu de données concernant la répartétdes effectifs de ces espéces existent dans
la bibliographie consultée. L'obtention de ces infations a donc nécessité une importante
campagne de terrain au printemps 2008, d’autarst giaucune de ces espéces ne fait I'objet
d’un suivi régulier (hormis I'Outarde canepetiére gst recensée lors des comptages nationaux,
réalisés tous les quatre ans).

3.1.1.2. Autres espéces a enjeu local de consemat

Hormis les espéces Natura 2000 (DO1 et EMR) listé@wvant, un certain nombre d’espéces,
indiquées dans le Formulaire Standard de Donné&D)(Fcomme étant des espéeces
« importantes », ont été prises en compte lorsrodentaires de terrain (prospections ciblées) et
des analyses en découlant. La plupart de ces espmmevent étre qualifiées de « bio-
indicatrices » de certains milieux. Elles ont &iégs en compte, dans les inventaires de terrain,
au méme niveau que les especes DOL1 et EMR, espéses sont :
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- Chevéche d’Athéna ;

- Pie-grieche méridionale ;
- Pie-grieche a téte rousse ;
- Pie-griéche écorcheur ;

- Guépier d’Europe ;

- Traquet oreillard ;

- Monticole bleu ;

- Monticole de roche ;

- Tichodrome échelette ;

- Huppe fasciée ;

- Tarier patre.

Les données et analyses concernant 8 de ces esgeortreportées en annexe (fiches especes
et carte de répartition en 2008). Pour 3 d'entess etles enjeux de conservation bien particuliers
nous ont amené a les considérer, dans ce DOCOBEme titre que les especes DO1 et EMR.

Ce sont :

- le Guépier d'Europe
- le Monticole de roche

- le Traquet oreillard.

3.1.1.3. Méthodologie globale des inventaires

La surface a prospecter étant tres importante @Pgus de 27 000 ha), cette zone d’étude n'a
pas pu étre couverte en intégralité lors des cangsmade prospection de terrain effectuées en
2008. De plus, certains secteurs du massif somifeiciles d’acces (peu de sentiers, relief tres
fort, végétation impénétrable...). Ainsi, le travarthont de bibliographie et de cartographie des
habitats d’espéces sur lesquels ont été axésventaires a eté primordial avant de débuter les
inventaires de terrain.

Enfin, compte tenu du grand nombre d’espéces a&rellr et de la grande variété d’exigences
écologiques spécifiques, plusieurs méthodologigsvehtaire ont été employées au cours de
cette étude. Les difféerentes méthodologies sorgldppées dans les points suivants :

Transects / itinéraires échantillons

La technique des transects permet de couvrir uge lsuperficie d’espaces naturels, surtout au
niveau des secteurs ou des sentiers et chemingfentnd’évoluer aisément sur le terrain. Cette
technique est donc possible sur une grande pantienaksif des Alpilles, bien quadrillé en
sentiers, chemins et pistes DFCI. L'observateoiu®/de maniére réguliere et constante tout au
long du transect et note tous les contacts obtenus.
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- Transects historiques ré-échantillonnés

Dans le cadre du DOCOB élaboré pour le SIC « Adpikb, des inventaires oiseaux ont été
réalisés en 2000 (uniquement au sein du périmét®@). A cette occasion, un certain nombre
d’itinéraires échantillons avaient été prospectagmt toute la période de reproduction des
oiseaux (BILLET, 2000). Les itinéraires, qui oné é&artographiés et parcourus en 2000, ont
tous été intégralement ré-échantillonnés au cowrspdntemps 2008. La reconduite des
inventaires sur ces transects permet entre auttinier des variations de répartition ou de
densité d’espéeces. La carte ci-dessous représmnigniéraires échantillons de 2000, qui ont été
re-prospectés en 2008.

g $$ % &% (

- Transects complémentaires mis en place en 2008dde cadre de l'inventaire de la ZPS :

En complément de la réitération des inventaires Issrtransects historiques de 2000, de
nouveaux itinéraires échantillons ont été réalisésinventories en 2008. Ces transects
complémentaires permettent d’avoir des donnéegiatdisées et comparables dans le cadre
d’éventuels suivis ultérieurs. Ces transects oéitpércourus au moins une fois au cours de la
saison de reproduction et jusqu’a trois fois pantains d’entre eux (notamment ceux réalisés
pour le Rollier d’Europe).
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- Transects nocturnes :

Des prospections crépusculaires et nocturnes, tir par la technique des transects, ont été
effectuées pour rechercher les especes noctureesigbectables dans la journée. L’année 2008,
tres froide et pluvieuse, a semblé étre une amgdéartauvaise pour la reproduction des rapaces
nocturnes, comme la Chevéche d’Athéna et le Petitsdops (A. FLITTI, LPO-PACA, comm.
pers.). De ce fait, les résultats obtenus en 2668aanalyser avec beaucoup de précautions et a
relativiser.
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- Transects aléatoires :

Lorsque I'observateur se rend d’'un point d’écoutmautre (et donc d’'un secteur géographique
a un autre) ou lorsqu’il emprunte des routes etchg non compris dans les zones prédéfinies a
inventorier, il note systématiqguement les contaets especes ciblées. Cet échantillonnage est
considéré comme « aléatoire » car il ne fera mdgdt d’une planification temporelle et spatiale
préalable. Toutefois, les données récoltées peaentett’obtenir et de capitaliser des
informations complémentaires.

Points d’écoute géoréférences

Afin d’évaluer des variations de populations (emes de répartitions et d’effectifs), des points
d’écoute ont été réalisés pour certaines espeasspQints d’écoute permettent d’obtenir des
données standardisées et comparables dans lediandrguivi a long terme.

Le protocole utilisé est basé sur la méthode ddwmmitlonnages Ponctuels Simples (EPS),
employée dans le cadre du protocole STOC-EPS (S@niporel des Oiseaux Communs par
Echantillonnages Ponctuels Simples) du Centre didtehes sur la Biologie des Populations
d’'Oiseaux (CRBPO, Muséum National d'Histoire Naleje Le CRBPO a, en effet, mis au
point un protocole scientifique national en 1988&rnmonisé avec ceux d'autres programmes
européens (Grande-Bretagne, Espagne, Hongrie, m®lodont I'objectif est de fournir une
estimation des tendances démographiques des passere

Ce protocole fait aujourd'hui référence au titrd'éealuation des populations des passereaux a
I'échelle communautaire. En se basant ainsi surméthode scientifique de référence, les
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données recueillies pour l'inventaire des passerdaua ZPS des Alpilles pourront contribuer a
la constitution de la base de données nationaleRBPO.

Un EPS correspond a un dénombrement de I'avifamnanepoint fixe donné. L’observateur
reste stationnaire pendant 5 minutes et note &gisiskeaux contactés (vus ou entendus), posés
ou en vol, pendant cette durée. Toutes les espsoes identifiées et dénombrées
(comptabilisation des contaa$ndividus différents). Une attention doit étrejuése par rapport
aux doubles comptages éventuels, notamment daas ke fortes densités locales.

Ce travail dEPS a été effectué tres tét le mavrpcontacter les passereaux (5h30-10h du
matin) pendant la période optimale de chant.

Afin de répondre aux impératifs de I'élaborationdhcument d'objectifs Natura 2000 et aux

spécificités du site (surface du site, délais)nithode du protocole STOC-EPS a été adaptée.

Deux différences notables sont a signaler :
Le protocole STOC-EPS prévoit deux passages de pampoint : un avant le 15 mai et
un apres, pour contacter les especes les plusqaeai les plus tardives. Dans notre
méthode, seul un passage a été réalisé, pouridengale logistiques (grande superficie
a couvrir en peu de journées allouées). L'objedgf notre étude étant plus qualitatif que
guantitatif, le biais induit par cette modificatidn protocole de base peut-étre considéré
comme négligeable ;

Les points d’écoute n'ont pas été cartographiés das carrés, comme c’est le cas dans
le protocole STOC-EPS. Les points n'ont donc pa édpartis de maniére homogeéne et
aléatoire sur 'ensemble de la ZPS. En effet, lieftde faible nombre de voies d’acces
dans certains secteurs (sentier ou chemin) et tetstion souvent impénétrable
(garrigue ou boisement dense) ne permettent pasatlar sur tous les sites en un laps
de temps raisonnable. Ce biais aurait pu étre cogdpear une diminution du nombre de
points d’écoute, une matinée de terrain ne permietta réaliser qu’'un ou deux points
sur des sites peu accessibles. Cependant, nous aé pour la réalisation d'un
nombre de points plus important et, en conséquemeehétérogenéité geographique des
relevés. Notons que ce dernier biais est compeasdeptravail de cartographie des
habitats qui permet d’extrapoler les relevés azdegs non prospectées.

Au total, 111 points a été réalisés, permettarttaderrir une surface importante du massif.

%
% &$'" (
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Couplée a ces points d’écoute, une «fiche habiidt renseignée par I'expert ornithologue
pour chacun des points réalisés. Cette fiche pedmatécrire trés sommairement les habitats
présents au niveau du point et de ses alentoussinf@mations permettent de corréler une

espéece a un type d’habitat, voire de pouvoir estume évolution de ces habitats dans le cadre
d’un suivi a long terme.

Figure 3 : Fiche "habitats" standardisée

Points fixes pour rapaces

Les rapaces diurnes (Bondrée apivore, Circaéte-l@eBlanc et Busard cendré) ont été
recherchés dans leurs milieux favorables par lehoa& des points fixes. L'ornithologue se
place sur des points panoramiques offrant une végagkee (spots), afin d’observer les
mouvements de rapaces, de noter les axes de d@glacest les comportements typiques
(passages de proie, piqués, comportements de chasSe type de prospection permet d’'une
part de dresser une liste d’espéces frequentasitdect, d’autre part, d’orienter I'observateur
vers des sites potentiels de nidification. L'oroltigue peut alors, dans un deuxieme temps,
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rechercher minutieusement des sites de nidificatians les secteurs (boisement, vallon
forestier...) ou la présence d’un couple est suspecté

Ces points n’'ont pas été géoréférences car ile@ntres évolutifs en fonction des contraintes
d’accessibilité et de pénétrabilité du milieu, disions des zones a prospecter, etc., et
I'observateur a pu étre amené a en changer a piasieprises au cours d’'une prospection afin
d’optimiser sa recherche.

3.1.1.4. Méthodologie spécifique par espéce

Pour chaque espéce DOL1 et EMR, des prospectiolgesibnt été effectuées afin d’obtenir le
maximum d’informations concernant leurs effectifieurs répartitions et leurs statuts
biologiques. La liste suivante reprend, pour chaegpece recherchée (par ordre alphabétique),
la période a laquelle les inventaires ont été $éali les habitats d’espéces prospectés et la
méthodologie spécifique employée :

- Alouette calandrelle

Cette espéce fréquente les grands espaces ouxevegétation rase et clairsemée, de type
pelouses seches. Elle a donc été recherchée dangpes de milieux, essentiellement dans la
partie est du massif (Opies notamment), en mém@degue les autres especes des milieux
ouverts. La méthode d’échantillonnage appliquéenpte tenu de la trés grande surface a
prospecter, est l'itinéraire échantillon.

- Alouette lulu

Tout comme I'espéce précédente, cette alouetteidrig les espaces ouverts, composés d’'une
mosaique de milieux avec végétation herbacée bgsHeyages maigres, coteaux avec
vignobles, voire méme boisements clairsemés... @sgpece a été échantillonnée durant toute
la phase d’inventaires, entre les mois d'avril etjdillet. Les méthodes d’échantillonnages
appliguées, compte tenu de la trées grande surfaspectée, sont l'itinéraire échantillon, sur
I'ensemble du massif, et des points d’écoutesadipouvoir estimer localement des densités de
population et de les comparer avec des relevéssfutu

- Bondrée apivore

Ce rapace diurne nidifie en lisiére de forét cléde feuillus ou de coniféres), dans un bosquet
d’arbres ou dans une ripisylve. Migratrice, cespéxe arrive tres tardivement sur ses sites de
reproduction. Cette espéce a été échantillonnéarenx de juin et de juillet, lors d'itinéraires
échantillons et lors de points fixes spécifiguegamment dans la plaine des Baux.

- Bruant ortolan

Cette espece peut occuper différents milieux oavearsemeés de perchoirs : zones agricoles
avec cultures traditionnelles diversifiées sur dagit@s parcelles (vignes, céréales, prairies,
bosquets, friches, etc.), pelouses seches, gasrigégradées ou rajeunies par le feu... Cette
espece a été recherchée lors des prospectiorséasatians les milieux ouverts, a partir du mois
d’avril. La méthode d’échantillonnage appliquéel@éraire échantillon.

- Busard cendré

Cette espece peut frequenter soit les zones aggicebit les zones de garrigues, plus ou moins
basses. Cette espéece a été recherchée a partoigla’avril et jusqu’a la fin du mois de juillet,
en priorité dans les secteurs ou elle était dégpesttée en reproduction, selon les sources
bibliographiques, et tout particulierement danssaateur identifié en 2000 (BILLET, 2000), et
ensuite dans tous les secteurs lui étant poteattieiht favorables. La méthode d’échantillonnage
appliguée est l'itinéraire échantillon.
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- Busard Saint-Martin

Cette espece hivernante a été prospectée en f@@08; sur 'ensemble des milieux ouverts de
la ZPS, tant agricoles que de garrigues.

- Circaéete Jean-le-Blanc

Cette espéce se reproduit dans des vallons faiestiais chasse au-dessus des zones dégagees,
riches en reptiles. Entre 5 et 6 couples semblenteproduire dans le massif, d'aprés la
bibliographie. L’espéce a été recherchée dans emipr temps dans les secteurs connus, puis
dans I'ensemble des vallons et zones boisées falesraessentiellement par points fixes. Cette
espece a été recherchée a partir de la fin du deoimars, les couples étant bien cantonnés a
cette époque de I'année.

- Crave a bec rouge

Cette espece hivernante a été prospectée en f@@0d&; sur I'ensemble de la ZPS, tant sur ses
sites de dortoirs (zones de falaises, notammest lge€Caume) que sur ses sites d’alimentation
(Opies, plaines agricoles périphériques).

- Engoulevent d’Europe

Cette espéce se reproduit dans les garriguesijdesd, les zones a l'interface entre les cultures
et les milieux naturels, les régénérations forestieles foréts tres ouvertes, etc. Cette espéce a
été recherchée dans I'ensemble du massif et desegplalentours, a partir du mois de mai et
jusqu’a la mi-juillet, lors d'itinéraires échantilis crépusculaires et nocturnes (début des
prospections vers 21 h, jusqu’a minuit).

- Faucon crécerellette

Cette espéce est actuellement considérée commaraksdu massif. Toutefois, la dynamique

« expansionniste » de celle-ci constatée ces demi@nnées, peut présager des retours sur
d’anciens sites de nidification. Les différentesie® autrefois fréquentées par I'espéce dans le
massif ont été systématiquement inventoriees pepérer d’éventuelles réinstallations. Ces
zones sont situées dans le secteur des GrandssCadlrBaumayrane, de la Léque et des
Traversieres. Cette espece, tres grégaire, seduipen colonies, dans des falaises, des ruines
de batiments, voire dans des batiments encoreégilies prospections concernant cette espece
ont été principalement réalisées aux mois de mgiietdans les zones historiques de présence,
et des vérifications d'observations douteuses aa#lednent été effectuées a ces périodes
(notamment vers la Tour du Cardinal et Trévallon).

- Fauvette pitchou

Cette espece sédentaire est typique des secteuvegdtation dense et basse, comme les
garrigues dominées par le Chéne kermeés, les citele Romarin. Cette espéce a été

échantillonnée du mois d’avril au mois de juillees méthodes d’échantillonnages appliquées
sont l'itinéraire échantillon, réalisé dans I'emd#e des habitats d’espéces favorables, et des
points d’écoutes afin de pouvoir estimer localemdes densités de population et de les

comparer avec des relevés futurs.

- Grand duc d’Europe

Sur le massif, cette espéce fréquente les zonbsuees pour sa reproduction et toutes les zones
de piedmonts agricoles pour son alimentation. Cengatu de I'activité reproductrice en plein
coeur de I'hiver, aux mois de janvier et de févries prospections pour cette espéce ne
pouvaient pas étre réalisées dans les délais impgaotir cette étude. Ainsi, une prospection
simultanée a été organisée et coordonnée par IAPBNRC la collaboration du CEEP, de la
LPO PACA et de l'association A Rocha ; 92 persorti&sevoles ont prospecté une grande

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 56



partie du massif, le 16 février 2008. La méthodéchantillonnage appliqguée est la réalisation
de points d’écoutes effectués durant les deux gremineures de la nuit.

- Milan noir

Sur le massif, cette espéce fréquente trés régai@mt les placettes d’alimentation mises en
place pour le Vautour percnoptere. Toutefois, umodgrement des individus sur ces placettes
ne permet pas de connaitre les effectifs nicheams tes environs, ces oiseaux pouvant venir de
zones éloignées (vallées du Rhéne et de la Dura@Gedfe espece fréquente préférentiellement
les ripisylves, les périphéries des étangs, leacespagricoles ouverts avec des haies le long des
canaux d'irrigation et les prairies irriguées. 8UZPS, cette espece a donc été recherchée dans
les zones de plaine en piedmont, entre les moisrid’@t de juillet. Les méthodes
d’échantillonnages appliquées sont l'itinéraire athlon, et des points fixes, réalisés lorsque
des individus adoptaient des comportements poueésger penser a la reproduction (alarme,
défense de territoire...).

- (Edicnéme criard

Cette espece peut fréquenter les vastes espacestpua végétation rase ou clairsemée
(pelouses séches, étendues de sable ou de gailet®sf terres cultivées...). De maoeurs
nocturnes et au plumage mimétique, ces oiseauxepeypasser inapercus. Toutefois, on peut
les repérer a leur cri caractéristique et sonoette@spéce a été prospectée en journée et le soir,
entre les mois de mai et de juillet, dans toutes Zenes qui peuvent lui étre favorables
(notamment 'aérodrome de Romanin, les zones dgeae Lagoy et de Maussane...).

- Outarde canepetiere

Cette espéce a été prospectée dans les zoneslegyritans les piedmonts périphériques, dans
toute la partie sud-est et sud de la ZPS, dandalaepentre Eyguiéres et Sénas, a l'ouest
d'Orgon, et dans le secteur de Lagoy (au nord det-B#&my). Les prospections ont été
réalisées systématiquement dans toutes les zongamgabriter 'espece (aérodrome de Mazet-
de-Romanin, friches agricoles, champs...). Les prigpes ont été réalisées a I'optimum des
parades, soit au mois de mai (a la méme époqud’ensuéte nationale de 2008, dont le
protocole est indiqué ci-dessous), principalemenbanne heure le matin, afin d’'augmenter les
probabilités de détection. Ces secteurs, prinaipaig agricoles, sont bien desservis par les
routes et les chemins de desserte d’exploitatisit@g. Afin de procéder a un recensement le
plus exhaustif possible, les secteurs favorablégt@nntégralement parcourus.

Dans les secteurs précis et connus pour abritpetliees populations (cas du secteur de Lagoy
notamment), I'objectif est de recenser les malemdraniére la plus exhaustive possible. Pour
les secteurs ou l'espéce est présente de maniewecdgp plus diffuse ou les secteurs ou
I'espece n’est pas connue, le protocole utilisé lsuméthodologie nationale, mise au point par
le CNRS :

Comptage effectué a I'échelle communale avec umt piécoute (5 minutes maximum)
tous les 750 m. Sont exclus les points se situamis ddes zones non favorables a
I'Outarde telles que les foréts, les centres dagal... Si un point tombe au milieu d’'une
parcelle, I'on choisit I'endroit le plus procheysun chemin ;

Un seul passage par point effectué dans la saison

Points d’observation/écoute réalisés entre leradret le 30 juin, en matinée (une heure
apres le lever du soleil jusqu’a 10 heures) etodreés (a partir de 17 heures) uniquement
par temps favorable (éviter la pluie, le grand yent
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- Petit-duc scops

Cette espece se reproduit principalement dansolesszpéri-urbaines qui présentent des parcs,
des vieux vergers et des vieux arbres dans lesdjesfgece se reproduit. Cette espece a été
recherchée dans I'ensemble du massif et des plalag®ur, a partir du mois de mai et jusqu’a
la mi-juillet, lors d'itinéraires échantillons cnégculaires et nocturnes (début des prospections
vers 21 h, jusqu’a minuit). La technique de la s5gaa été employée a partir de la seconde
moitié du mois de juin, et ce jusqu’a la fin desgpections.

- Pie griéche a poitrine rose

Cette espéce fréquente les zones agricoles eblesicextensives, composées de friches, de
jachéres, de prairies, etc., et nidifie dans dedga allées de platanes ou de peupliers. Elle peut
également nidifier dans de grands arbres isolédesuarbres fruitiers (amandiers). Cette espéce
a été recherchée a partir du mois d’avril dans esidiabitats qui pourraient lui étre favorables,
en paralléle aux campagnes d’inventaires de teréailisées pour d’autres especes exploitant les
mémes types d’habitats (Rollier d’Europe, Oedicnéneed...).

- Pipit rousseline

Cette espéece fréquente les milieux ouverts, chatidscs, avec quelques buissons épars. Ainsi,
il occupe typiquement les garrigues séches dégsatEeplaines caillouteuses, les jachéres, les
pelouses, les anciennes carrieres, etc. Cetteegpété recherchée a partir du mois d’avril, lors
des prospections réalisées pour les autres espiE®smilieux ouverts. Les méthodes
d’échantillonnages appliquées sont litinéraire &tfllon, dans I'ensemble des habitats
d’especes favorables, et des points d’écoutes, difsstimer localement des densités de
population et de les comparer avec des relevéssfutu

- Rollier d’Europe

Cette espece établit son nid dans des cavitésrdgrimais également dans d’anciens terriers de
Guépier d'Europe (dans les parois de sable), coaurigestet de Mouries. Ainsi, sur le massif,
I'espéce a été essentiellement recherchée le lemgipisylves, dans les bosquets de Peupliers
blancs ou dans les allées de platanes des grandsirgs agricoles.

Cette espéce a fait I'objet d’'un programme de prospns particulier, avec la participation d’A
Rocha France, de la LPO PACA et d’une chargée dsiom du PNRA.

Sur I'ensemble des secteusspriori favorables a I'espéce, des itinéraires échansllont été
définis, afin de couvrir le maximum de surface ain sle ces secteurs. Des points d’observation,
de 15 minutes, ont été réalisés tous les 700 metreson, répartis le long de ces itinéraires
échantillons (cf. carte ci-dessous). Ce protocolété proposé par TRON ei. (2008) et
correspond a l'optimum de détection de I'especesdancadre d’inventaires sur de grandes
surfaces. Lors de ces points d’observation, toatami avec I'espece est noté, en précisant s'il
s’agit d’'un oiseau en vol, d'un oiseau posé, d’'iseau en chasse ou d’'un couple reproducteur.
Les secteurs dans lesquels un grand nombre dectordgec I'espéce réalisés au premier
passage, sont prospectés trois fois au cours daidan de reproduction, en suivant le méme
protocole d’échantillonnage, afin d’estimer au iées densités de reproducteurs.
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Pour certaines autres espéces remarquables céaededFSD, des prospections ciblées ont été
effectuées. La liste suivante reprend, pour chagpece recherchée (par ordre alphabétique), la
période a laquelle les inventaires ont été réaliges habitats d’especes prospectés et la
méthodologie spécifique employée :

- Chevéche d’Athéna

Cette espece se reproduit principalement dans dasszpériurbaines et les zones agricoles
traditionnelles, qui présentent des vieux vergdrgles vieux arbres dans lesquels elle se
reproduit. Cette espéce a principalement été rebbBerdans les plaines alentours du massif, a
partir du mois de mai et jusqu’a la mi-juillet, $od’itinéraires échantillons crépusculaires et

nocturnes (début des prospections vers 21 h, jasguiuit).

- Guépier d’Europe

Cette espece niche dans des parois meubles, comsnialds ou d’anciens fronts de taille de
sabliéres. Chaque secteur connu pour abriter uloaieca été prospecté aux mois de juin et de
juillet 2008 par un agent technique stagiaire diRRNMonsieur Nicolas SADAILLAN).
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- Huppe fasciée

Cette espéece fréquente principalement les zonegobamy traditionnelles et les zones
périurbaines. Cette espece n’'a pas fait I'objeprdspections particuliéres, mais chaque contact
a été pris en compte.

- Monticole bleu et Monticole de roche

Ces deux especes fréquentent les barres rochdasefalaises et les zones d’éboulis. Ces
especes n'ont pas fait I'objet de prospectionsi@diéres, mais chaque contact a été pris en
compte.

- Pie-grieche a téte rousse

Cette espéce se reproduit dans les garrigues ebiesments laches ; elle a été recherchée entre
les mois de mai et de juillet, lors des prospestipour les autres espéeces.

- Pie-grieche écorcheur

La reproduction de cette espece n’a jamais étévpmdans ce secteur des Bouches-du-Rhone,
bien que les milieux présents lui soient favorabléstte espéce a été recherchée lors des
prospections réalisées pour les oiseaux des plagreles et des milieux ouverts de garrigues.

- Pie-grieche méridionale, Traquet oreillard et Tarer patre

Ces especes fréquentent les milieux ouverts, chetusiscs, avec quelques buissons épars. Elles
ont été recherchées a partir du mois d'avril, ldes prospections réalisées pour les autres
especes des milieux ouverts.

- Tichodrome échelette

Cette espéce hivernante n'a pas fait I'objet despeotions spécifiques, étant présente de
maniéere trés diffuse au sein du massif.
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3.1.1.5. Bilan des prospections

Entre le mois de mars et de juillet 20@&) "jours-hommes" de terrain ont été effectues,
toutes prospections confondues (PNRA, ECO-MED, L&0OA Rocha). Ces 50 jours ont
essentiellement été réalisés sous forme de demiges (soit en matinée, soit en soirée), sauf
dans le cas des recherches concernant les rapaces.

g $$ % &% (

3.1.1.6. Méthodologie pour la cartographie des ats d’espéeces

Les principaux textes régissant la politique comautaire et nationale pour la préservation de

l'avifaune d'intérét communautaire rappellent lérgtif de raisonner, pour la mise en ceuvre de
mesures de conservation, a partir de la définiies habitats naturels fréquentés par les oiseaux
visés par I'annexe 1 de la directive Oiseaux.

Les politigues européennes et nationale sont dosiées sur l'idée de ne pas protéger
uniquement les especes mais de s'attacher a maieten préserver leurs habitats, c'est a dire
les milieux dans lesquels elles passent tout oliepde leur cycle biologique.

Le choix d'une politique Natura 2000 contractuedippliquée au niveau national, implique un
niveau de définition de ces habitats d’espécestivelaent précis, intégrant des données
scientifiques (définition des facies de végétatigret .anthropiques.

La caractérisation de ces habitats d'espéces wmndt base fondamentale de la procédure
Natura 2000 pour la mise en ceuvre des actionsst®gevifaunistique.
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Il est important de noter que s'il existe un ré&fée# communautaire (homenclatures CORINE
Biotopes et EUR27, BISSARDON ai., 1997) pour la caractérisation des habitats étént
communautaire et des référentiels nationaux poupldpart des habitats d'especes d'intérét
communautaire (cahiers d'habitats et cahiers diespgnimales et végétales), aucun référentiel
scientifique national ou communautaire n'existerpawmifaune.

De ce fait, un protocole d’inventaire et de canasédion des habitats d’especes de l'avifaune
d'intérét communautaire de la ZPS « Les Alpilles d0 étre mis en place. Ce protocole a
principalement été établi sur la portion de ZPSnd®n 10 000 ha qui n’intersecte pas le
périmetre du SIC FR9301594 « Les Alpilles ».

Pour la partie de ZPS qui intersecte le périmétreStC, I'analyse des habitats d’especes a
essentiellement été effectuée a partir des dondéeSOCOB existant (et en particulier des
cartes des habitats naturels élémentaires réaliséesle cadre de ce DOCOB). En croisant cette
analyse et la connaissance des exigences desediférespéces d’oiseaux inventoriées sur la
ZPS (connaissance de la biologie des espéces)priesipaux habitats correspondant aux
milieux de vie d’'une espéece ou d’'un groupe d’espére eté déterminés par regroupement des
différents habitats naturels élémentaires déjaogeaphiés. Les informations (cartographies
utilisées) du DOCOB du SIC datant de 2000, certajustements locaux ont da étre réalisés
apres des vérifications sur le terrain en 2008amatent dans les secteurs incendiés en 2003).

Pour les 10 000 ha restant non couverts par |l& ch$ habitats naturels, la cartographie des
habitats d’especes a été réalisée en couplant nalgsa « photo-interprétation », une analyse
des données d’occupation du sol existantes (Cauamel Cover, Inventaire Forestier National)
et des investigations de terrain, afin de vérifeer données et d’affiner les résultats d’analyse
(visites ciblées pour validation de la méthode mtaat de données complémentaires dans le
cadre d’unités physionomiques complexes).

La photo-interprétation a été réalisée a I'écranssuG. (Systeme d'Information Géographique),
a partir des photos aériennes orthonormées (BD ARTBNO© 2003), superposées au fond
IGN 1/25 000.

La numérisation des polygones d’habitats natur@gaéalisée sous SIG et la structuration des
données a été effectuée conformément aux preseriptechniques pour la présentation et la
structuration des données cartographiques (selo18 de la DIREN PACA de 2007).

D’une facon générale, les habitats d’espéces @nsaasis a I'écran a grande échelle (1/10 000
pour les habitats d'espéces a tres fort enjeu) pourrendu final au 1/25 000 (échelle
opérationnelle pour la représentation des hahitatisrels).

Ainsi la cartographie a été réalisée avec une gigitiadaptée pour le passage a la gestion
conservatoire et permettre I'obtention directe demas, sans toutefois surcharger les couches et
en affecter la lisibilité. Une simplification, powm rendu plus synthétique au 1/100 000, a
également eté effectuée, afin de permettre unervigius globale des enjeux et une diffusion
tout public (les cartes présentées dans cette éartepour la plupart au 100 009.

La caractérisation des habitats d’especes de dlawf d'intérét communautaire résulte de la
corrélation de deux parametres :

- La caractérisation de la structure de la vegeati
- la définition d’unités fonctionnelles de consdiva des especes.

3.1.1.7. Caractérisation de la structure de la vigg®n

Dans les zones naturelles, la structure de la aégatse définit par le recouvrement au sol et la
hauteur de la végétation. L'objectif opérationnel aktte caractérisation de la végétation est
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donc la cartographie, sur 'ensemble du territdeda ZPS, du facies de vegétation défini par un
taux de recouvrement au sol et une hauteur deatggtionnée.

Deux étapes de travail sont nécessaires :

- La photo-interprétation a partir des photographaériennes de I'lGN (datant de 2003)
pour lidentification et la digitalisation d’unitéshomogenes (couleur, texture,
structure...) correspondant aux formations végétales

- L'intégration des données dans un Systéme d’inédion Géographique (SIG).

La description de la structure de la végétation lmméée sur l'identification de grandes
formations végétales par photo-interprétation etvéaification sur le terrain. Leur délimitation
prend en compte le degré de fermeture de la végétaamme suit :

Recouvrement en ligneux bas (LB) [<2,50 m] :

<10% ; 10 a 25% ; 25 & 50% ; 50 & 100%
Recouvrement en ligneux hauts (LH) [>2,50 m] :

<10% ; 10 a 25% ; 25 a 50% ; 50 a 75%, 75 a 100%

La prise en compte des taux de recouvrement deuehstgate végétale permet d’identifier six
formations végeétales, selon les types d’occupatiosol suivants :

- pelouse ouverte (LB<10% ; LH<10%) ;

- garrigue ouverte (LB =25 a 50%, LH = <10%) ;

- garrigue fermée (LB = 50 a 100%, 25 a 50%)) ;

- forét mixte (LB = 25 a 50% ; LH =50 a 100%) ;

- forét de coniféres (ligneux hauts et denses =lBa 100%, LH = 75 a 100%)) ;
- forét de feuillus (ligneux hauts et denses ; LB &100%, LH = 75 a 100%).

Les zones agricoles et autres activités humainetendifférenciées sur la cartographie des
habitats :

- verger ;

- vigne ;

- olivier ;

- friche ;

- champ cultivé ;

- serre ;

- tissu urbain discontinu ;
- carriere.

Deux habitats, ne rentrant dans aucune des deagaas précédentes, ont également été pris
en compte :
zone humide (plan d’eau) ;
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falaise.

Le tableau ci-dessous synthétise les surfaces éesupar chaque type d’occupation du sol sur

I'ensemble de la ZPS :

Types d’occupation du sol

Surface en ha

Surface en % par rapport a la
superficie de la ZPS

Pelouse ouverte 660 24
Garrigue ouverte 1690 6,14
Garrigue fermée 6305 22,93
Forét mixte 3770 13,71
Forét de coniféres 5148 18,72
Forét de feuillus 1883 6,85
Tissu urbain discontinu 272 0,99
Zone humide 5 0,02
Carriére 100 0,36
Olivier 2298 8,51
Vigne 1146 4,24
Champ cultivé 2096 7,76
Verger 656 2,43
Friche* 1400 5,18
Serre* 799 2,96
Falaise* Non calculable (habitat vertical) -

* = habitats non représentés cartographiquemerst.seeteurs de serre agricole ont été inclus
dans I'habitat « tissu urbain discontinu », targli® les friches ont été incluses dans I'habitat
« champs », pour des raisons pratiques de repadsentartographique.

L’ensemble de la ZPS est dominé par les habitatsfiers, qui représentent environ 40% du
territoire. Les formations de garrigues ferméetgrmédiaires entre le stade garrigue ouverte et
le stade forestier, sont également bien représer{fdas de 22% de la ZPS), tandis que les
zones de pelouses et de garrigues ouvertes refgasamins de 9% de la surface totale.

Le secteur agricole est largement dominé par lebamps », terme générique regroupant
principalement les cultures céréalieres et de hegdes friches..., et représente prés de 8% du
territoire, les vignobles, quant a eux, couvraninaae 5% de la superficie totale.
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Figure 4 : : Représentativité des différents habitts d’espéces identifiés au sein de la ZPS

La carte ci-dessous localise les 14 classes ddtahitespéces principaux identifiés au sein de la
ZPS.

% &$ " (
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Toutefois, pour une simplification ultérieure et kemdu plus synthétique au 1/100 000, ainsi
gue dans l'objectif d’'une vision plus globale degeax ou d'une diffusion tout public, certains
de ces habitats peuvent étre regroupés entre euxi@afproposer des cartographies présentant
six grandes classes d’habitats d’espéeces :
forét (regroupant les classes «forét de feuillusoforét mixte » et «forét de
résineux ») ;

garrigue ouverte (regroupant les classes « pelougerte » et « garrigue ouverte ») ;
garrigue fermée (cette classe est identique aksel« garrigue fermée ») ;
falaise ;

secteur anthropisé (regroupant les classes «@rrjé zone humide » et « tissu urbain
discontinu ») ;

secteur agricole (regroupant les classes « chamitisés », « verger », « olivier » et
«vigne »).

La carte ci-dessous représente ces six classeBitditsad’ especes principaux identifiés au sein
de la ZPS.

% &s$ " (
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3.1.1.8. Unités fonctionnelles de conservation

La caractérisation des habitats d’especes se dmgpar la corrélation entre la cartographie des
domaines vitaux de l'avifaune d’intérét communaetaet I'inventaire de la structure de la
végetation.

Un domaine vital est constitué par I'ensemble degeg nécessaires au déroulement du cycle
biologique d'une espéce (aires de reproductiomjdl&cation, d'envol et d’élevage des oiseaux,
zones de chasse).

Toutefois, les différences biologiques et écologijdes especes présentent au sein de la ZPS et
les particularités techniques pour la définitionrdté de conservation imposent de scinder les
especes de la ZPS en deux groupes distinctsapeses et les passereaux.

L'unité fonctionnelle de conservation des rapaces
Elle se compose de 4 zonages caractéristiqueshieldgie et de I'écologie des especes :

- La zone de sensibilité maximale aires de nidification et de reproduction, sites
d’élevage et d’envol des jeunes, et sites de pescho

- La zone d'impact périphérique, appelée one d’intégrité » : zone de dérangement
visuel, potentiellement susceptible de perturberépaces ou de leur faire abandonner
leurs couvées ;

- Le territoire de chasse, ou « domaine vital »

- Lesaxes de déplacementgers les sites de chasse (pris en compte lora définition
du domaine vital).

)88 &+ I'# % &$'" +

Les rapaces rupestres (Aigle de Bonelli et Vautpercnoptére) font l'objet depuis de
nombreuses années d'un suivi annuel réalisé p@eEP et la LPO PACA. L'évolution des
populations de ces rapaces rupestres, la cartagral@s aires des couples, leurs domaines
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vitaux et leurs territoires de chasse ont fait jeblol’études fines qui seront resumées dans leurs
fiches-espéces.

L'unité fonctionnelle de conservation des passereau

L’unité fonctionnelle de conservation des passetegudéfinit en fonction de la répartition et de
la densité des populations. Pour chaque especensamble de localisations a été obtenu lors
des différentes prospections, toutes géoréférentédwtalité des pointages ont été traités sous
SIG pour définir les zones d’activité des espeCependant, il parait tres délicat de définir des
sites vitaux et d'activités pour les passereaux jilisent des territoires imprécis et en
superposition, pour lesquels il reste hasardeaxetitorier les sites de nidification difficilement
localisables. L’'unité fonctionnelle de conservatotes passereaux est donc constituée par trois
zones :

- L’aire de répartition connue de I'espéce,
- La zone de forte concentration des couples,
- La zone de faible concentration des couples,

A noter que trés peu de données concernant latitéparet les effectifs des passereaux
patrimoniaux de la ZPS existent dans la bibliograjgbnsultée.

La définition de ces unités fonctionnelles a nétg@ame importante campagne de terrain au
printemps 2008.

% &$ " (
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3.1.1.9. Définition des habitats de I'avifaune paoniale

Une fois que la cartographie des habitats et dealigations des espéces est realisée, la
superposition entre les domaines vitaux et d'désyiet les formations végétales cartographiées,
permet d'inféoder une espéce a un ou des typesitdisastructurels, tels qu’ils ont été définis
pour l'inventaire de la structure de la végétation.

% &%, !-

La corrélation entre les localisations de 'espgick structure de végétation définit les habitats
d'especes. Les habitats ainsi répertories sonhdb#tats réels et potentiels de I'espéce. Ce
résultat permet d’apporter des éléments précisvétéa sur l'utilisation fonctionnelle des
habitats par les espéces et de I'extrapoler asausecteurs non prospectés dans le cadre de nos
inventaires 2008 ou dans lesquels I'espece n'&fasontactée.

3.1.2. Méthodologie d’analyse écologique et de d#fion des enjeux et objectifs de
conservation

D’une maniére globale, cette deuxieme phase dedéétorrespond a I'analyse écologique et
fonctionnelle de I'état actuel de la ZPS, portaehtre autre, sur le croisement des
caractéristiques biologiques et des caractéristiqgorio-économiques du site. Cette analyse
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permet d’aboutir a la définition et la hiérarchisatdes enjeux de conservation, et de décliner
ses enjeux en objectifs de conservation.

Cette deuxiéme phase fait donc directement inténesn résultats de I'étude menée par le PNR
des Alpilles (opérateur de la ZPS), concernant iegribstic socio-économique mené en
partenariat avec les acteurs locaux. Une largeertation entre les experts écologues d’ECO-
MED et les chargés de mission « patrimoine natdiidatura 2000 » du Parc est donc privilégié
dans cette phase de I'étude.

L’analyse écologique et fonctionnelle consiste &ridé avec précision les caractéristiques
écologiques du site, au-dela de linventaire deebadss espéces et habitats d’especes. Les
experts écologues d’ECO-MED s’attachent donc a :

- décrire les exigences écologiques des oiseauxifidsnt

- évaluer leur état de conservation, leur dynamiqudeg facteurs influencant leur
évolution par rapport a un état de conservationrizve.

D’autres points sont aussi développés par les &xpan regard des connaissances biologiques
acquises, tels que I'évolution de la richesse igloe du site au cours des dernieres décennies,
la définition des secteurs actuels remarquablésy@rs de biodiversité ») pour les oiseaux ainsi
que des éléments précis concernant la fonctiogénativlogique du site.

A noter que I'ensemble du volet « diagnostic desvié€s socio-économiques » est réalisé en
parallele par le co-opérateur du site, en 'ocawede PNR des Alpilles.

Une fois réalisé le diagnostic écologique et s@&tonomique, les experts écologues d’ECO-
MED, en étroite concertation avec le PNR des Adgillont pu identifier et hiérarchiser les
enjeux de conservation.

L’enjeu local de conservation peut étre défini cammwria responsabilité assumée localement
pour la conservation d’'une espece (ou d’'un habipal) rapport a une échelle biogéographique
cohérente». Les experts écologues évaluent ainsi cet erpen ghaque espéce du site, sur la
base des critéres scientifiques suivants :

- répartition, abondance ;

- vulnérabilité biologigue intrinséque ;
- statut biologique ;

- état de conservation sur le site ;

- principaux facteurs évolutifs (défavorables/favdealy en précisant leur degré
d'importance ;

- degré de vulnérabilité.

Ces enjeux de conservation hiérarchisés, les expedlogues peuvent alors fixer les objectifs
permettant de garantir la conservation des espBosgaux (et des habitats d’especes).
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3.2. Bilan des inventaires ornithologiques
3.2.1. Caractéristiques écologiques globales ded®S

La ZPS des Alpilles constitue un vaste espace elagtiagricole positionné entre les plaines du
Rhéne, de la Durance, du Comtat Venaissin et Gzda.

Situé au sein de I'étage méso-méditérranéen, aeltes Alpilles (relief karstique dominant du
site Natura 2000) est constituée d’un massif ppaicet de chainons successifs aux multiples
reliefs calcaires (ne dépassant pas 498 meétrestudia), tandis que ses piedmonts et les
quelques secteurs de plaine alluviale (ouest deasjéprésentent un systéme complexe
d’espaces agricoles, parfois maillé d’'un réseahaies encore bien représenté.

De part sa morphologie et ses spécificités géolmgicet ecologiques, cette ZPS présente une
grande diversité de biotopes, représentée par wsaigque de milieux, tels que les zones

agricoles diversifiées, les pelouses et les gaggguus ou moins ouvertes, les milieux rupestres
(notamment les falaises), et les boisements déusichénaies) et de résineux (pinedes).

+ Secteur d'étude
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Les paysages actuels de la ZPS des Alpilles ogramde partie une origine anthropique. En
effet, la moindre parcelle de terre de ce terit@rété modelée (durant I'histoire ancienne et
récente) a des fins culturales et de productioimalas. Les boisements et secteurs de garrigues
étaient autrefois pour la plupart exploités, paueses utilisations et tout particulierement pour
le bois de chauffage. Le péaturage bénéficiait aldrscette époque, de cette exploitation
diversifiée et intense de la colline qui ouvraitridieu.

Ces dernieres décennies, lI'abandon progressif ddiwités traditionnelles agricoles et
d’exploitation forestiere n’est pas sans conségeisar la morphologie du paysage. Le déclin
de ces activités, et notamment de I'élevage etyto-gpastoralisme, a engendré une fermeture
rapide du paysage qui se caractérise par I'embadiessent et le reboisement des espaces
abandonnés.

3.2.2. Apercu général de I'avifaune des Alpilles

Les Alpilles abritent prés de 100 espéces nicheusiEentaires, migratrices ou hivernantes.
Trois especes conférent un intérét biologique deépointernationale au massif : I'Aigle de
Bonelli, le Vautour percnoptére et le Faucon crélgette. Quatre autres especes conferent un
intérét biologique de portée nationale au maddidutarde canepetiere, le Traquet oreillard, le
Grand-duc d’Europe et le Rollier d’Europe.

Un des enjeux forts de cette ZPS concerne la reptimoh de plusieurs espéces de rapaces
méditerranéens trés menaceés (Aigle de Bonelli, Maypercnoptere, Circaete Jean-le-Blanc...),
qui trouvent dans le massif et dans ses plainegaale des conditions propices a leur survie.
Ayant déja disparu de nombreux autres massifs decerou d’Europdes Alpilles constituent

un de leurs derniers bastions francaismais leurs populations locales restent néanntogss
fragiles et méritent la plus grande attention.

Les rapaces ne constituent pas le seul enjeu ologigue, d’autres especes moins
emblématiques, comme notamment certaines espegessereaux (Bruant ortolan, Pie-grieche
a téte rousse, Pipit rousseline...), accusent deuefjues années un sérieux déclin en France
ou en Europe. Certaines sont encore présentedataidpilles, d’autres ont déja disparu ou se
sont fortement raréfiées, suite principalementfaraeture des milieux et a la déprise agricole.

En effet, 'ensemble des especes typiques desuxibeverts des collines mediterranéennes est
en nette régression dans le massif des Alpillesidweloppement de la pinéde, la fermeture des
garrigues et la diminution des surfaces paturéesxploitées par I'agriculture traditionnelle ont
généré cet appauvrissement tout en favorisantvela@goement d’especes forestieres (Pigeon
ramier, Tourterelle des bois, Merle noir...) qui étdiprésentes mais a des effectifs beaucoup
plus faibles, il y a quelgues décennies seulenerst. Alpilles, en perdant progressivement leur
spécificité liee a la présence de milieux ouvests,accusant une forte augmentation de sa
fréquentation entrainant de plus en plus de démaagts, et en subissant un changement dans
les pratiques agricoles, perdent aussi ses esppéesiques au profit des especes communes.

Enfin, les incendies peuvent perturber localemesttecdynamique évolutive en ouvrant les
milieux et en créant, tout au long d’'une successemnporelle durant environ 10-12 ans, des
habitats favorables aux espéeces inféodées auxumibeverts. Cela est tout particulierement
remarquable pour le Traquet oreillard, autrefoishaur régulier, ayant disparu du massif
pendant plusieurs années, et actuellement nicteg les zones ayant été incendiées en 1999 et
en 2003.
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3.2.3. Les especes d'oiseaux d’intérét communautair

Les fiches suivantes correspondent a la présentayisthétique, par grands types d’espéces, des
25 especes DO1, des 2 especes EMR et des 3 agpiexree a enjeu retenues dans ce DOCOB,
présentes au sein de la ZPS « Alpilles », sanslyar précise de leurs états et enjeux de
conservation liés (voir fiches-especes détailléesreexe 7. Cette présentation aborde pour
chaque espece :

- une description globale, tant sur les mceurs quexagences écologiques de ladite
espece ;

- son statut biologique sur la ZPS (en haut & ddmtefiches) ;

- sarépartition sur le site, I'effectif et la dyname de sa population ;
- le niveau de connaissance actuel de I'espéce ;

- les facteurs avéreés et/ou potentiels défavorablles@ece sur le site.

3.2.3.1. Les oiseaux nicheurs

Aquila fasciata A093

Aigle de Bonelli Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

L'Aigle de Bonelli est une espéce caractéristique des

milieux méditerranéens, fréquentant essentiellement des

zones de falaises calcaires, de garrigue et de cultures. Il
installe son aire dans les parois rocheuses. Considéré
comme un super-prédateur, I'Aigle de Bonelli chasse
habituellement du lapin, des corvidés, des perdrix
rouges, des pigeons et des goélands leucophées en
zone littorale. Si les adultes sont sédentaires, les

immatures sont erratiques et peuvent s'observer loin des

aires connues.

L'espéce est menacée a I'échelon mondial, et moins de Source : http://www.netfugl.dk
1 000 couples se reproduisent en Europe. L'effectif
national francais est passé de 55-60 couples dans les
années 1970-1975 a 25 couples en 2001.

Répartition sur le site, population et dynamique

Quatre couples se reproduisent, au sein de la ZPS, sur Fontvieille, Saint-Rémy-de-Provence, dans le
massif des Opies et sur Orgon. En 2008, ces quatre couples ont produit sept jeunes a I'envol, contre 8
en 2007. Seulement 4 jeunes a I'envol pour 2009. Les individus de ces couples chassent sur 'ensemble
du massif, dans les zones ouvertes de garrigues mais également au-dessus des secteurs plus boisés,

et dans les plaines agricoles au niveau des piedmonts.
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Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) signale la présence de quatre couples dans le
massif dans les années 1970 et de seulement deux couples en 1980. Au moins deux couples ont
toujours historiquement fréquenté le massif, et actuellement quatre couples s’y reproduisent. La
dynamique de I'espéce semble étre stable a I'échelle locale, ces quatre couples étant présents depuis
au moins cing ans. Compte tenu des disponibilités en territoires, il est probable que la « saturation du

massif » soit atteinte avec ces quatre couples reproducteurs.

Niveau de connaissance : satisfaisant. Cette espece emblématique fait I'objet de suivis annuels
(surveillance des différentes aires mise en place durant toute la période de reproduction), notamment
réalisés dans le cadre du Plan de Restauration National, piloté par le CEEP en PACA et avec le soutien
des bénévoles de la LPO PACA.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Neophron percnopterus A077
Vautour percnoptere Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

Le Vautour percnoptére est une espéce liée aux
milieux rupestres pour la nidification (installation du
nid a la faveur d’'une cavité), et aux milieux ouverts
pour l'alimentation. Essentiellement charognard, le
Vautour percnoptére utilise des ressources
trophiques variées, telles que des cadavres de
mammiferes sauvages ou domestiques, oiseaux,
reptiles, amphibiens, poissons et excréments.

Cependant, il dépend aussi des activités humaines.

On remarquera ainsi que les décharges peuvent

étre fréquentées par I'espéce, et que I'élevage ovin Source : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

32 - . - s ,
Le braconnage désigne la chasse ou la péche illégale. Précisément, l'acte de braconnage concerne la chasse pendant le temps
prohibé, c'est a dire en temps de neige, de gel prolongé ou hors période de chasse ; ainsi que le tir sur des especes

réglementairement protégées.
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et caprin (pastoralisme) détermine le bon maintien

des populations, tout particulierement en Provence.

Migrateur, passant [I'hiver dans les zones
sahéliennes africaines, il arrive en France vers la
mi-mars pour s'y reproduire et repart vers le début

septembre.

Les populations de Vautour percnoptére ont
fortement régressées en région PACA, notamment
dans les Alpilles, autrefois bastion national de

I'espece.

Répartition sur le site, population et dynamique

Actuellement, un seul couple se reproduit au sein de la ZPS, dans la partie est du massif, sur la
commune d’Eygaliéres, aprés avoir été, de maniere trés probable, chassé en 2006 de son ancien site
de reproduction, situé vers la Caume, par un couple d’Aigle de Bonelli. Ce couple de Vautour
percnoptere, malgré son installation sur un nouveau site de reproduction, a produit un jeune a I'envol en
2008 et en 2009. Cette espéce s'alimente sur les charniers mis a sa disposition dans le massif (deux
charniers « éleveur » et une placette « boucherie »), dans la Crau et dans la vallée de la Durance, toute

proche.

Effectif et dynamique de population : entre un et quatre couples se reproduisaient dans le massif entre
1970 et 1978. Cette population augmenta a six couples reproducteurs entre 1979 et 1987. Un déclin de
la population nicheuse débute en 1988, pour arriver a étre réduite a un seul couple en moyenne depuis
1997, dont aucune reproduction avérée en 2006 et 2007. La raison principale de cette diminution est le
déplacement de la population des Alpilles vers le Petit Luberon, rendu attractif par son réseau de
placettes d’alimentations mises en place par le Parc naturel régional du Luberon et le manque avéré de

ressources alimentaires au sein du territoire des Alpilles

Niveau de connaissance : satisfaisant, cette espéce faisant I'objet d’'une surveillance et d'une recherche
particuliere (de la part du CEEP avec I'appui des bénévoles de la LPO notamment) en période de

reproduction.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site
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Bubo bubo A215

Grand-duc d'Europe Nicheur commun

Description globale — mceurs et exigences

Ce rapace nocturne de grande taille se rencontre de la mer a la
montagne. Sédentaire, il niche dans les falaises et chasse sur
les plateaux, éboulis et milieux ouverts alentours. Ses proies
sont assez variées : hérissons, surmulots, lapins, liévres,
corvidés, perdrix, etc. Le Grand-duc peut fréquenter tous les
types de milieux rocheux, méme les plus modestes. Beaucoup
d’entre eux sont vacants ou occupés de maniéere intermittente
en raison de [linsuffisance des ressources trophiques des

territoires les entourant.

En France, I'espece niche essentiellement dans la moitié sud-

est du pays. Autrefois persécutées et en fort déclin, ses Source : J-M. SALLES, ECO-MED

populations sont en expansion depuis les années 1970.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce est largement répandue au sein de la ZPS, occupant la quasi totalité des barres
rocheuses disponibles, tant celles du coeur du massif que des petits massifs périphériques (Lamanon,
Fontvieille). Les oiseaux chassent sur I'ensemble du massif, mais également dans les piedmonts

agricoles, riches en proies.

Effectif et dynamique de population : le comptage simultané réalisé en février 2008 avec Il'aide de la
LPO, du CEEP et de la SNPN a permis de contacter 63 individus chanteurs (males et femelles). I
convient également de noter que I'ensemble des milieux favorables pour la reproduction de cette
espéce n'a pas été prospecté lors de cet inventaire simultané (environ les deux tiers inventoriés). Dans
les années 80, J-M Billet notait environ 40 couples. Les densités présentes sont les plus élevées
d’Europe (COCHET, 2006).

Cette espece peut étre considérée comme ayant une dynamique stable, 40 couples reproducteurs ayant
été dénombrés dans les années 70, et il est probable que tous les sites favorables soient actuellement

occupés.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site
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A128

Tetrax tetrax Nicheur trés rare

Outarde canepetiere

Description globale — mceurs et exigences

L'Outarde canepetiere est présente dans notre région sous deux
types de population: migratrice et sédentaire, occupant

essentiellement le pourtour méditerranéen. Cette espece

steppique s'est adaptée aux plaines ouvertes ou lactivité
agricole principale est de type polyculture-élevage. Les males
utilisent des friches ou des cultures a végétation rase pour
effectuer leur parade nuptiale. La femelle installe son nid dans la
végétation dense et y dépose 3 a 5 ceufs. Le régime alimentaire

repose sur les végétaux et les invertébrés, celui-ci variant en

fonction de la nature du biotope, de la période et des individus.

Les modifications récentes des pratigues culturales Source : O. EYRAUD, ECO-MED

(intensification agricole) compromettent fortement l'avenir de
cette espece, qui a vu, en France, ses effectifs chuter de plus de

80 % depuis seulement vingt ans.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce se reproduit au sein de la ZPS, dans les zones agricoles de plaine. Une petite population,
d’'une dizaine de males chanteurs, est présente a Lagoy, et un male chanteur isolé a été localisé dans la
plaine de Sénas, au sud de la carriere. La population de Lagoy fréquente une zone agricole en
mosaique (luzerne, céréaliculture, friches, parcours a ovins...), tandis que le méale de Sénas fréquente

un secteur d’agriculture plus intensive.

Effectif et dynamique de population : la population de Lagoy semble étre assez stable, avec une dizaine
de males chanteurs localisés en 2004 (BLANC, 2004), sur le méme secteur. Par contre, la population de
Sénas est en trés forte diminution, passant de 4-5 males chanteurs entre 2000 et 2007 a un seul en
2008. Cela est di a la destruction de la parcelle fréquentée par ces males, lors de I'extension de la

carriére.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Circaetus gallicus A080

Circaéte Jean-le-blanc Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

Ce rapace de grande taille, particulierement discret en

période de nidification, rejoint nos contrées début mars

et repart en juillet pour passer I'hiver dans les savanes

africaines.

Le Circaete Jean-le-Blanc présente la particularité de
se nourrir presque exclusivement de reptiles. Il a donc
besoin de vastes espaces ouverts (étendues
rocheuses, patures pierreuses, friches, garrigues, prés-

bois et clairieres, cultures ou jacheres). Il installe son

nid dans une zone de grande tranquillité, généralement

au coeur d'un massif boisé ou il s'efforce de passer

. Source : O. EYRAUD, ECO-MED
Inapercu.

En PACA, le Circagte Jean-le-Blanc est bien

représenté dans ses milieux favorables.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, dans des zones boisées, principalement des boisements
de résineux. Cette espéce chasse sur I'ensemble de la ZPS, a I'exception des zones trop fortement
boisées qui ne conviennent pas a ses proies (principalement des reptiles). Des oiseaux de cette espece,
probablement nicheurs dans les Alpilles, ont été observés a plusieurs reprises en vol en direction du

Petit Luberon, prouvant I'existence d'interactions entre ces deux massifs.

Effectif et dynamique de population : sept zones de reproductions connues ou fortement suspectées ont
été trouvées dans la bibliographie. Ces zones ont fait I'objet de prospections particuliéres, notamment a
la période des parades nuptiales. Une aire «connue » a été localisée, deux autres zones sont
considérées comme fréquentées, et aucune information n’a pu étre amenée pour les quatre autres
zones « connues », compte tenu de la difficulté a localiser des aires. Par contre, une aire a été localisée

dans un secteur non connu, au nord-est d’'Eygaliere, dans une pinede.

Niveau de connaissance : incomplet, principalement du au fait de la grande difficulté a localiser les
aires, cette espéce ayant un trés vaste territoire de chasse et pouvant s’éloigner a plus de 15km de son
aire pour chasser (GEROUDET, 1965).

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Coracias garrulus A231

Rollier d'Europe Nicheur assez commun

Description globale — mceurs et exigences

En France, le Rollier d’Europe (espéce
circummeéditerranéenne) a colonisé I'ensemble de la zone
au cours du siécle dernier. Espéce migratrice, elle quitte
notre région en septembre et revient sur les sites de
nidification de mi-avril a mi-mai. Elle établit son nid dans
les cavités des arbres (trous de Pics) ou plus rarement
dans d'anciens terriers de Guépier d'Europe (Merops
apiaster) dans les parois de sable. L'espéce est
essentiellement localisée le long des ripisylves, dans les
bosquets de Peupliers blancs ou les allées de platanes.
Principalement insectivore, elle recherche des milieux
ouverts ou elle trouve de grosses proies (coléoptéres et
orthoptéres surtout).

L'espece est en déclin en Europe et moins de 10% de
I'effectif nicheur européen est localisé en France. Dans la
région, les effectifs de I'espéce peuvent étre considérés Source : J. CELSE, ECO-MED
comme stables, voire en Iégére augmentation.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce se reproduit au sein de la ZPS. Elle fréquente préférentiellement les grands domaines
agricoles, se reproduisant dans les haies d’arbres des allées et s’alimentant dans les cultures des
alentours (vignes, friches, céréaliculture...). Localement, des colonies laches peuvent étre observées,
comme par exemple a Valdition ou 5 a 6 couples se reproduisent dans les platanes du mas.

Effectif et dynamique de population : entre 40 et 50 couples ont été localisés en 2008, principalement
dans les zones agricoles situées dans les piedmonts du massif. Toutefois, quelques couples sont
présents au sein méme du massif, fréquentant les espaces agricoles autour des mas. BERGIER (1980)
signalait cette espéce comme étant trés rare dans les Alpilles. Des informations plus récentes sur les
cing derniéres années (F. TRON, comm. pers.) estimaient la population locale a environ 20 couples.
Nous pouvons conclure, au regard des inventaires effectués durant cette étude, que soit cette espece a
été largement sous-inventoriée au cours des années précédentes, soit qu'il s'agit d'une augmentation
locale - constatations a priori valables partout ailleurs en France - ce qui est le plus probable (TRON,
AROCHA, comm. pers.). Cette augmentation est probablement corrélée a l'augmentation de la
biomasse des proies principales de I'espéce (orthoptéres) depuis la sécheresse 2003 (Y. BRAUD,
comm. pers.).

Niveau de connaissance : satisfaisant, suite aux inventaires systématiques réalisés au cours de I'année
2008.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Lullula arborea A246

Alouette lulu Nicheur trés commun

Description globale — mceurs et exigences

Plus petite que I'Alouette des Champs (Alauda arvensis),
I'Alouette lulu (insectivore et granivore) est également plus
dépendante des prairies permanentes entourées d'arbres sur

lesquels elle aime se percher. On la rencontre dans les zones

de bocage ouvert, les landes, friches et pelouses seéches
arborées. Elle évite les plaines cultivées, les zones humides et
les boisements fermés. L'espéce est sédentaire dans notre
région.

Elle subit un fort déclin sur 'ensemble de son aire de répartition,
dd a lintensification agricole des zones bocageéres ainsi qu'a la

déprise agricole.

La région PACA abriterait quelques milliers de couples. Le
déclin de ses effectifs, faute d'un suivi réel, n’est pas facilement Source : O. EYRAUD, ECO-MED
guantifiable. L'Alouette lulu niche dans toute la région PACA
jusqu'a 2 400m d'altitude (Hautes-Alpes) sauf en Camargue,
Crau et vallée du Rhdne. Par contre en hivernage, ces mémes
zones, ou elle est absente en reproduction, sont aussi

exploitées.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, fréquentant une large gamme d’habitats, allant de la
pelouse séche a la forét ouverte, en passant par les zones agricoles et les secteurs de garrigues. Dans

les zones tres boisées, les oiseaux fréquentent les bordures des pistes, entretenues pour la DFCI.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) la signale comme étant présente partout ou la
végétation rase lui permet de se reproduire et de s'alimenter. Ses effectifs peuvent étre localement
abondants, comme ces 38 chanteurs contactés en 2001 sur une zone incendiée (PEYRE, 2001). Les
248 males chanteurs contactés en 2008 en font I'espéce DOL1 la plus commune de la ZPS. Il semble

gue la dynamique de cette espéece soit stable au niveau de la ZPS.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site
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Pernis apivorus A072

Bondrée apivore Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

Ce rapace migrateur passe la majorité de I'année en
Afrique (septembre a avril). Il arrive ainsi tardivement

dans nos contrées (vers mi-mai) pour s'y reproduire.

Ressemblant & la Buse variable, la Bondrée est plus
discrete et beaucoup moins fréquente que cette
derniere. Son régime alimentaire est composé
d’'Hyménoptéres (guépes et abeilles sauvages), ce qui
l'incite a prospecter des milieux divers : lisieres et
clairieres de foréts, prés de fauche et patures, jeunes
friches, bords de chemin et de routes. Elle installe son
nid & la cime dun arbre dans une forét claire de

coniferes ou de feuillus (ripisylve notamment), et y

éleve deux jeunes. Des la fin ao(t, les couples se
séparent et regagnent leurs quartiers d’hiver en Afrique Source : http://www.netfugl.dk

tropicale.

La Bondrée est encore bien répandue en France et
constitue, pour I'heure, une espéce dont le statut de

conservation n'est pas défavorable.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece semble se reproduire au sein de la ZPS, dans des zones boisées, principalement dans la
plaine des Baux (un couple probable). Cette espéce fréquente I'ensemble de la ZPS pour ses

recherches alimentaires.

Effectif et dynamique de population : De nombreux oiseaux ont été observés en survol, principalement
lors de la migration, mais également en période de reproduction. Ces observations ont été effectuées
principalement dans la partie est du massif. Aucune preuve de reproduction n'a pu étre trouvée lors de
notre campagne de terrain, bien que des comportements, laissant penser a la présence d'un couple
dans les environs, aient été observés (dans la plaine des Baux). La présence de couples nicheurs dans
la ripisylve de la Durance au niveau d'Orgon et de Sénas (hors ZPS) permet sans doute d’expliquer le
nombre assez élevé d'observations qui ont été réalisées dans la partie est du massif (entre Orgon,
Eyguieres et Eygaliéres). Ces observations concernent certainement des oiseaux en chasse, sans
toutefois exclure le fait qu'il s’agisse d'oiseaux pouvant se reproduire au sein de la ZPS. Ces résultats
sont similaires a ceux obtenus par BERGIER (1980) qui signalait cette espéce, mais sans avoir pu

prouver sa nidification.

Niveau de connaissance : incomplet, principalement a cause du fait que cette espéece est tres discréte et

qgu'il est trés difficile de localiser les aires.
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Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Caprimulgus europaeus A224

Engoulevent d'Europe Nicheur commun

Description globale — mceurs et exigences

Passant I'hiver en Afrique tropicale et orientale, 'Engoulevent

d’Europe est présent dans nos contrées de mai a septembre. Il

niche au sol, souvent a proximité d'un arbuste, dans les
landes, garrigues, maquis, taillis, jeunes plantations, clairiéres,
éclaircies et régénérations forestiéres, autant de milieux ou il
trouve une végétation basse et clairsemée, entrecoupée de
placettes nues et seches. De moeurs nocturnes, c’est surtout
au crépuscule et a l'aube qu'il s'active et fait entendre son

chant caractéristique (ronronnement continu). Il se nourrit

exclusivement d’'insectes (papillons de nuit, coléopteres...).

. L . Source : http://lwww.netfugl.dk
L'espéce est en déclin en Europe suite au morcellement de

ses habitats, mais sa situation en France et en PACA ne

semble pas pour I'heure préoccupante.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce se reproduit au sein de la ZPS, fréquentant pour sa reproduction les zones boisées ou les
garrigues fermées, et pour son alimentation I'ensemble des zones ouvertes de garrigue et des

piedmonts agricoles.

Effectif et dynamique de population : un total de 35 individus chanteurs a été contacté lors des
différentes prospections nocturnes. Cette espece peut étre localement trés abondante, comme ces huit
chanteurs entendus sur la commune d’Eyguieres le 21 mai 2008. Excepté ce cas particulier, la plupart

des contacts ont concerné des oiseaux isolés, sur I'ensemble du massif et dans ses piedmonts.

Niveau de connaissance : satisfaisant. Les prospections nocturnes qui ont été réalisées sur I'ensemble
du massif permettent d’estimer la population de la ZPS dans de bonnes conditions, cette espéce étant
aisément détectable. Toutefois, en l'absence de données chiffrées plus anciennes, il est difficile

d’évaluer les variations d'effectifs de cette espece.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
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Otus scops A214

Petit-duc scops Nicheur rare

Description globale — mceurs et exigences

Ce migrateur arrive dans la région a la fin du mois de mars
et se met immédiatement & chanter. Il est le seul de nos
rapaces nocturnes a effectuer une migration réguliere et
part hiverner au sud du Sahara dés la mi-ao(t. Dans le sud
de la France, il affectionne les milieux urbanisés (villages)
entourés de zones semi-ouvertes ou subsistent des arbres
creux. Il se sert de cavités comme site de nidification pour
pondre et se reproduit au méme endroit d’'une année sur
l'autre. Les jeunes sont nourris avant tout avec des gros

insectes, capturés non loin du nid.

Cette espece est en déclin en Europe et moins de 10% de

I'effectif nicheur européen est présent en France. Source : http:/fwww.netfugl.dk

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce se reproduit au sein de la ZPS, principalement dans les zones péri-urbaines, ou elle

trouve de multiples sites de reproduction (dans les vieux batiments, les vergers agés...).

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) notait cette espece comme étant commune et
bien répandue sur le pourtour du massif. Moins de dix individus chanteurs ont été contactés durant les
prospections nocturnes de 2008. Aucun contact n’a eu lieu au cceur du massif, 'ensemble des oiseaux
contactés se trouvant dans les secteurs péri-urbains des villages situés dans les piedmonts. Cette
espéece semble accuser un déclin tres fort. Ce constat doit cependant étre vérifié, car le printemps 2008
a été exceptionnellement pluvieux et froid, ce qui a pu considérablement perturber la reproduction de

cette espece (A. FLITTI, comm. pers.), et donc fausser nos résultats d’'inventaires.

Niveau de connaissance : incomplet, les conditions météorologiques particuliéres du printemps 2008 ont

pu fausser notre estimation de la population nicheuse de la ZPS.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
%9" %# S5 4# 1" #
# % 5 | 6#
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Falco tinnunculus A096

Faucon crécerelle Nicheur commun

Description globale — mceurs et exigences

Ce petit faucon affectionne les milieux ouverts a semi-ouverts.
On le rencontre dans une gamme trés variée d’habitats, de la
mer a la montagne : bocages, zones cultivées, friches, landes,
zones humides, etc. Largement réparties sur I'ensemble du
territoire national, ses populations présentent des densités
variables en fonction de la densité de ses proies, principalement

des micro-mammiféres et des invertébrés.

Ce faucon est en déclin a I'échelon européen, mais sa situation

en France ne semble pas pour I'heure préoccupante. Source : O. EYRAUD, ECO-MED

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, dans des milieux trés variés, allant des zones périurbaines
aux falaises, en passant par les zones agricoles et les secteurs de garrigue. Seuls les boisements
denses (de résineux et de feuillus) ne sont pas fréquentés par I'espéce dans le massif et dans ses

piedmonts.

Effectif et dynamique de population : les inventaires de 2008 ont permis d'inventorier environ 20-25
couples au coeur du massif, alors que BERGIER (1980) n’en avait estimé que 5-10, principalement
rupestres. Une dizaine d'autres couples ont été localisés dans les zones agricoles en périphérie du

massif.

Niveau de connaissance : satisfaisant, compte tenu des résultats des inventaires de 2008. Mais les

données issues de la bibliographie sont trés fragmentaires et incomplétes.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

65 %#5# " %#

Sylvia undata A302

Fauvette pitchou Nicheur commun

Description globale — mceurs et exigences

Cette fauvette sédentaire est inféodée dans notre région
aux veégeétations denses et basses des garrigues et
maquis. Elle semble préférer les vastes étendues
homogeénes et délaisse les secteurs fragmentés ou isolés.
Sensibles au froid, les populations sont fluctuantes et
peuvent étre décimées lors des hivers rigoureux. Mais les
milieux favorables sont généralement recolonisés par les

jeunes, vagabonds, a partir de noyaux de population
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Jouant le role de réservoir. Source : http://www.netfugl.dk

L'espéce est en déclin en Europe depuis une vingtaine
d'années, notamment dans la péninsule Ibérique ou ses
habitats régressent peu a peu. En France, elle est encore
bien présente, mais la forte fluctuation de ses effectifs en

fait une espece a surveiller.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce, bien représentée, se reproduit au sein de la ZPS, dans tous les milieux de garrigue basse

a Chéne kermes.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) signale cette espéce comme commune dans les
garrigues a Chéne kermes, ce que tendent a prouver les résultats de nos inventaires 2008, durant

lesquels 125 males chanteurs ont été contactés.

Niveau de connaissance : satisfaisant, suite aux inventaires réalisés en 2008, mais les données
bibliographiques concernant cette espéce restent trés fragmentaires (aucune précision d'évolution de

populations par exemple).

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#l6# H%# 6 #:
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Anthus campestris A255

Pipit rousseline Nicheur assez commun

Description globale — mceurs et exigences

Ce petit passereau affectionne les milieux ouverts,
chauds et secs, du littoral a la montagne. Il peut
fréquenter une gamme assez variée de milieux, mais
se rencontre le plus souvent dans les pelouses
séches, crétes, steppes, graviéres et autres biotopes
pourvus d'un sol nu et d'une strate de végétation
rase. Le couple défend un territoire de 4 a 12 ha.
Son régime alimentaire est constitué d’invertébrés.

Les pontes sont déposées dans un nid construit au

sol.

En région PACA, I'espéce niche de fagon réguliere, Source : O. EYRAUD, ECO-MED

avec des effectifs et des densités hétérogenes.
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L’espéce accuse un déclin en Europe.

Répartition sur le site, population et dynamique
Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, soit en milieux naturels (garrigues ouvertes et pelouses
principalement), soit en zones agricoles.

Effectif et dynamique de population : les densités de cette espéce ont toujours été assez faibles
(BERGIER, 1980 ; PEYRE, 2001), ce que confirment nos observations de 2008 (61 méales chanteurs
localisés).

Niveau de connaissance : satisfaisant, suite aux inventaires réalisés en 2008, mais les données

bibliographiques concernant cette espece restent tres fragmentaires.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
?11 % 99 #

# % 5 | 6#
Emberiza hortulana A379
Bruant ortolan Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

Ce migrateur est présent en France (principalement dans le

quart sud-est du pays) d'avril a fin mai pour en repartir de fin
aolt a fin septembre. Tributaire d'étés chauds et secs, il
occupe différents milieux ouverts parsemés de perchoirs :
zones steppiques, cultures traditionnelles diversifiées sur de
petites parcelles (vignes, lavandaies, céréales, prairies...),
pelouses séches, garrigues dégradées ou rajeunies par le
feu... Pour s'installer, il a besoin de zones riches en insectes et

en graines.

Son fort déclin a débuté en France dans les années 1960, mais

. ; , Source : O. EYRAUD, ECO-MED
est aussi observé dans I'ensemble des pays d'Europe. Présent

dans les départements de la région PACA, ses effectifs sont

faibles et variables d'un département a l'autre.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, mais a des effectifs trés faibles (1 ou 2 couples localisés
en 2008). Les individus contactés fréquentaient des zones de garrigue trés ouverte sur le flanc sur du
massif des Opies.

Effectif et dynamique de population : cette espéce a accusé un déclin dramatique dans les Alpilles. Il y a
20 a 30 ans de cela, I'espéce était commune (J. BLONDEL, E. COULET, comm. pers.), et BERGIER

(1980) la considérait comme nicheur régulier mais peu abondant dans toutes les garrigues dégradées
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du versant sud. Une prospection des zones incendiées, pourtant favorables, n'a pas permis de localiser
'espece (PEYRE, 2001). Seuls deux males chanteurs ont été contactés sur le flanc sud des Opies en
2008.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
?11 % 99 #
# % 5 | 6#

3.2.3.2. Les oiseaux anciennement nicheurs

Ce paragraphe décrit des espéces qui ont nichéiradesla Z.P.S. et dont un retour potentiel est
possible.

A095

Falco naumanni Nicheur ?, erratique

Faucon crécerellette

Description globale — mceurs et exigences

Ce petit faucon, se nourrissant principalement d’'insectes et de

petits mammiféeres, est inféodé aux milieux ouverts : steppes,
garrigues basses et milieux herbacés, mais aussi aux cultures
(rizieres, labours) et bordures paturées de zones humides.
Certains secteurs non paturés (exclos, bords de route...),
favorisant la présence d'insectes de grande taille, sont
également trés attractifs pour I'espéce. Il niche dans des cavités
situées dans des béatiments (bergeries), parois rocheuses,
arbres creux mais aussi a méme le sol, dans des tas de pierres

pour les colonies cravennes (plaine de Crau).

Ce faucon a subi un trés fort déclin ayant conduit a une quasi-

S . . . Source : http://www.netfugl.dk
extinction. Dés lors, la mise en place d’'un programme national

de conservation a permis a I'espéce de reconquérir une partie

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 87



de ses anciens territoires.

Répartition sur le site, population et dynamique

Huit individus (quatre males et quatre femelles), tous immatures, ont été observés pendant plus de trois
semaines, en mai-juin 2008, dans une garrigue basse située a lI'est de Maussane. Ces oiseaux,
manifestement non reproducteurs, chassaient dans les zones ouvertes des garrigues et dans les

bordures DFCI des pistes d’acces au massif.

Effectif et dynamique de population : si cette espéce semblait bien représentée dans le massif dans les
années 1970 (15-20 couples), ses effectifs ont subi une chute importante a la fin de cette décennie. Une
tentative de reproduction d'un couple, infructueuse, en 1978, est une des derniéres données de
reproduction certaine connue, avec celle d'un couple s’étant reproduit a Saint-Clerg (vers la Caume) en
1980 (BERGIER, 1980) et trois couples en 1992, sans précisions de lieu (DIREN PACA, 2004). Aucune

observation (a notre connaissance) n'a été effectuée depuis cette date dans le massif.

Niveau de connaissance : incomplet. Aucune recherche spécifique n'a été réalisée pour rechercher ce
petit faucon dans la derniére décennie, et les informations disponibles dans la bibliographie sont

fragmentaires.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:

L #6# | # # %# %9" 0 "# # #5>"# #1#51 % @ /#
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Burhinus oedicnemus A133

Oedicnéme criard Nicheur ?, migrateur

Description globale — meceurs et exigences

Ce limicole terrestre, de moeurs nocturnes et au plumage

mimétique, est inféodé aux habitats ouverts et steppiques. Sa
plasticité écologique lui permet toutefois de se reproduire dans
des milieux divers : cultures, friches, clairieres, graviéres, iscles,
garrigues basses. L’habitat doit toutefois étre riche en gros

insectes, qui constituent I'essentiel du régime alimentaire.

L'espéce est migratrice, arrivant sur le territoire francais a la mi-

mars (hormis quelques rares cas d’hivernage ponctuels).

. . , , Source : J. CELSE, ECO-MED
Moins de 10% de leffectif nicheur européen est présent en

France.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne semble pas s’étre reproduite au sein de la ZPS en 2008, n'ayant pas été contactée lors
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des inventaires, et ce malgré des recherches spécifiques. Les zones les plus favorables a I'espece ont
en effet été prospectées de jour et au crépuscule (aérodrome de Romanin, plaine de Sénas, Lagoy,
zones agricoles a l'est d’Eygalieres...), sans succés. A noter que des individus reproducteurs
fréquentent des zones situées immédiatement au sud de la ZPS, dans la partie nord de la Crau

(aérodrome d’Eyguiéres notamment).

Un individu a été observé le 26/06/2009 dans les limites de la ZPS, au sud des Opies, au lieu dit les
Plaines (M. LEPLEY, comm. pers.). Il n'est donc pas exclu que cette espéce puisse ponctuellement se

reproduire en extréme limite sud de la ZPS.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) note que cette espéce se reproduit probablement
dans le sud du massif, dans des amandaies et oliveraies situées au milieu de la garrigue, mais sans

donner de localisation exacte.

Il n'est pas exclu, compte tenu que cette espéce peut fréquenter des jeunes plantations d'oliviers,
comme au sud d'Arles (PAWLOWSKI, comm. pers.), que les parcelles d'oliviers et d'amandiers de la

partie sud puissent étre occupées, surtout si I'on favorise I'enherbement des plantations.

L'observation réalisée en juin 2009 tant a confirmer cette hypothése, I'individu contacté I'ayant été sur

une parcelle plantée de jeunes oliviers, avec présence de bandes enherbées inter-rangées.

Niveau de connaissance : trés incomplet.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

51 O%# 5! 4# 1"##5 | # # HOH
51 9%# " I# 9 Il SI# %# 51 # #6 S#16 # # %# 9l "-# # W#
7>\
Lanius minor A339
Pie-griéche & poitrine rose Erratique

Description globale — mceurs et exigences

De répartition eurasiatique, cette espéce affectionne les
paysages arborés de type steppique a climat chaud et sec.
En France, on la rencontre dans plusieurs milieux : vignobles
extensifs, friches, jachéres et prairies. Nichant principalement
sur de grands arbres, isolés ou au sein de haies, cette
espece migratrice n'est présente dans la région que de mai a

aodt.

La Pie-grieche a poitrine rose est une espece ayant subi un

tres fort déclin en région PACA (comme en France) et,

. e . . . Source : http://lwww.netfugl.dk
hormis quelques nidifications sporadiques, fait partie des P g

especes nicheuses éteintes de la région PACA. Seuls des
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individus en migration sont actuellement observés dans les

Bouches-du-Rhoéne.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece ne se reproduit pas au sein de la ZPS. Un méle a été observé dans le secteur de la Cabre
en 2007 mais n'a pas été recontacté en 2008. Cet individu fréquentait une zone agricole présentant des
haies de platanes.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) signale que cette espéce se reproduisait a cette
époque en limite sud du massif et qu’elle pouvait le fréquenter occasionnellement, mais sans donner
d’indication de lieux. En 2006, un couple s’est reproduit avec succes au nord de la plaine de la Crau (au

Mas Chauvet), au sud de la ZPS, mais la reproduction de cette espéce rarissime reste anecdotique.

Niveau de connaissance : incomplet (manque de prospection de la part des observateurs, informations
bibliographiques lacunaires).

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

L 4# # [# O#65 %< | # %# S5# "O# ! %# SI'e# I #
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Les oiseaux hivernants

Pyrrhocorax pyrrhocorax A346

Crave a bec rouge Hivernant

Description globale — mceurs et exigences

Ressemblant a un petit corbeau, le Crave a bec rouge se
distingue par son bec rouge vif, long, mince et arqué. Cet oiseau
affectionne les falaises et les milieux herbacés. Il se nourrit
principalement d'insectes mais aussi d'araignées, de petits
mollusques, de vers de terre et de graines. En France, il ne
niche qu'en 5 zones : les Alpes, les Grands Causses, les
Pyrénées, les Corbiéres et la Bretagne. En hiver, les oiseaux se

rassemblent en bandes et fréquentent les massifs de basse

altitude, notamment sur le littoral provencal.

Le Crave a bec rouge a subi un fort déclin en Europe, mais ne Source : http://Aww.netfugl.dk

semble pas pour I'heure menacé en France.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne se reproduit pas au sein de la ZPS, la fréquentant uniquement en période hivernale
(les couples les plus proches sont situés dans les Alpes du Sud). Les individus présents forment de
petits groupes, se rassemblant en falaises, dans le secteur de la Caume, avec des Choucas des tours
pour passer la nuit. Les oiseaux quittent le secteur de la Caume pour aller s’alimenter vers l'est,
probablement dans le secteur des Opies, ou ils trouvent des zones ouvertes et dégagées pour se

nourrir.

Effectif et dynamique de population : seuls quelques individus hivernants, en petits groupes (moins
d’'une dizaine d'individus) sont régulierement observés.

Niveau de connaissance : incomplet. Seules quelques observations trés ponctuelles peuvent étre

capitalisées.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
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Circus cyaneus A082

Busard Saint-Martin Hivernant

Description globale — mceurs et exigences

Ce rapace est présent toute I'année sur le territoire

francais. Moins inféodé aux milieux ouverts que son
cousin le Busard cendré, il affectionne les landes
denses et buissonneuses, les plantations et
éclaircies forestieres, ainsi que les cultures de
céréales. Il établit son nid a méme le sol et y éleve 4
a 6 jeunes. Prédateur éclectique, c’est un régulateur
efficace des populations de petits rongeurs. Ses
effectifs sont gonflés TI'hiver par les populations

d’Europe centrale.

Source : http://www.netfugl.dk

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne se reproduit pas au sein de la ZPS, la fréquentant uniquement en période hivernale.
Des individus erratiques sont observés a la fois dans les zones naturelles au cceur du massif (garrigues
ouvertes) et dans les zones agricoles dans les piedmonts, tant celles du nord que celles du sud du

massif.

Effectif et dynamique de population : seuls quelques individus isolés sont contactés annuellement, sans
que l'on puisse établir de tendance évolutive sur le long terme. Une dizaine d'observations ont été
réalisées durant I'hiver 2008-2009, sans que I'on puisse dire avec exactitude s'il s’agissait des mémes

oiseaux observés a plusieurs reprises.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

#l16# H%# 6 #:
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Milvus milvus A074

Milan royal Migrateur, hivernant

Description globale — mceurs et exigences

En Provence, le Milan royal est surtout observé en hiver et lors
des transits migratoires. Il exploite préférentiellement les
espaces naturels et agricoles ouverts, notamment les prairies
irriguées, la périphérie des étangs et les ripisylves. Il est associé
a un mode d'exploitation agricole caractérisé par un élevage
extensif dominant. Son régime alimentaire est trés diversifié,
constitué de mammiféres de petite taille ou de taille moyenne et
de charognes. Il se concentre ainsi dans les points

d’'alimentation artificiels (charniers et décharges a ciel ouvert).

Malgré une désignation, considérée malencontreusement non

défavorable en Europe, les dernieres estimations sont tres
alarmistes. Le statut de cette espéece est ainsi considéré comme Source : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

précaire.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne se reproduit pas au sein de la ZPS, la fréquentant uniquement en période hivernale.
Cette espéce ne semble pas se reproduire en PACA, a part peut étre quelques couples possibles dans

la vallée de la Durance.

Effectif et dynamique de population : tres peu d'individus ont été observés dans la ZPS. Un gros
contingent d’oiseaux est présent plus au sud, dans la plaine de la Crau, sur la décharge d’Entressen, et

seuls quelques uns d’entre eux s’aventurent occasionnellement dans la ZPS.

Niveau de connaissance : incomplet (espéce peu renseignée dans la bibliographie).

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

"R %H L H O#14#
# 1
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Falco peregrinus A103

Faucon pélerin Hivernant

Description globale — mceurs et exigences

Le Faucon pélerin est un oiseau rupestre qui chasse des proies
de taille variée (petits passereaux, Merle noir, Etourneau
sansonnet, Geai des chénes, Choucas des tours, pigeons,
goélands...), planant a haute altitude puis plongeant sur sa
proie a vive allure (vol en piqué). Il fréquente particulierement

les milieux ouverts surmontés de promontoires.

Le Faucon pélerin a subit un fort déclin en Europe au cours des
années 1960, principalement a cause d'un empoisonnement
indirect par les pesticides qui s'accumulent dans la chaine

alimentaire. L'espéce reconquiert aujourd'hui ses anciens

territoires, mais son statut en France reste fragile.
Source : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne se reproduit pas au sein de la ZPS, la fréquentant uniquement en période hivernale.
Les couples reproducteurs les plus proches sont situés en vallée de la Durance, vers Mirabeau
(Vaucluse), sur la cote dans le massif de la Nerthe (Bouches-du-Rhéne) ou dans les gorges de la

Nesque (Vaucluse).

Effectif et dynamique de population : seuls quelques individus hivernants sont régulierement observés

dans les zones rocheuses, comme par exemple vers la Caume.

Niveau de connaissance: incomplet. Seules quelques observations ponctuelles peuvent étre

capitalisées.
Facteurs avérés (et/ou potentiels) défavorables al ’espéce sur le site
# 11 -6 #@5':6 %# # 94 #
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3.2.3.3. Les oiseaux de passage ou anecdotiques

Milvus migrans

Milan noir

A073

Nicheur & proximité, en alimentation

Description globale — mceurs et exigences

Rapace migrateur, le Milan noir fréquente nos
contrées de février a aol(t. Il exploite
préférentiellement les ripisylves, les secteurs
périphériques des étangs, marais et des rivieres
ou il préleve sa nourriture, mais aussi les
espaces agricoles ouverts pourvus de haies
(liees aux canaux d'irrigation et prairies
irriguées). Ses tendances nécrophages l'incitent
volontiers a profiter des proies blessées ou
dégagées par les travaux agricoles. Il fréquente
également les décharges, ou des concentrations
de plusieurs dizaines d'individus peuvent étre
parfois observées. De moeurs sociales, les
couples peuvent nicher a quelques dizaines de
metres les uns des autres, toujours dans les

arbres mais pas forcément prés de I'eau.

En augmentation d'effectifs au plan européen
avec un élargissement de son aire de répartition
géographique, on constate toutefois des

diminutions d’effectifs dans certaines régions.

Cette espéce semble étre en augmentation

d’effectifs dans la région PACA.

Source : J. CELSE, ECO-MED

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne semble pas se reproduire au sein de la ZPS. Aucun couple reproducteur n’a d'ailleurs

été localisé en 2008. Toutefois, de nombreux individus fréquentent la ZPS lors de leurs prospections

alimentaires (jusqu’'a 20 individus groupés observés en chasse a Lagoy le 23 juin 2008). lls se

nourrissent volontiers sur les charniers mis en place pour le Vautour percnoptére et prospectent

I'ensemble du massif et des piedmonts agricoles alentours.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) précisait que cette espéce était nicheuse bien

répandue aux alentours du massif (marais des Baux, ripisylves du Rhone) mais qu'il ne l'avait pas

contacté au sein du massif. J. MAURE (2005) signalait un couple nicheur a I'est de Mouries, dans un

boisement situé au lieu-dit « Le Coussou », a quelques centaines de métres a I'extérieur des limites de
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la ZPS. Un couple s’est reproduit dans les années 90 sur le domaine de Roquemartine (P. BAYLE,

comm. pers.).

L'ensemble des secteurs favorables a la reproduction de cette espéce ont été prospectés en 2008, sans

résultats.

Niveau de connaissance : satisfaisant. Cette espéce, démonstrative sur ses sites de reproduction, est
aisément détectable, et la bibliographie disponible permet de conclure que la ZPS n'est que treés

occasionnellement fréquentée pour sa reproduction.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

" H%H H H#'14#

#

65  #6#
Circus pygargus A084
Busard cendré Nicheur ?, migrateur

Description globale — mceurs et exigences

Typique des milieux ouverts plus ou moins humides ou
cultivés, I'espéce peut étre observée en plaine ou sur les
plateaux, chassant au-dessus des labours et des champs de
céréales ou de lavandes. Grand migrateur, le Busard cendré
arrive dans notre région les premiers jours d'avril. La saison
de reproduction s'étend de la mi-mai a la mi-juillet, et les
derniers Busards cendrés nous quittent fin septembre. Les
nids sont installés a méme le sol dans les prairies de
fauche, cultures, landes, friches, marais et jeunes
plantations d'arbres. Cette espéce est ainsi directement

victime de l'intensification et la mécanisation de I'agriculture.

L'espéce est fortement a surveiller en France ou se trouve

0, 1 H H z y N
plus de 10% de I'effectif nicheur européen. L’'espéece est peu Source  http://www.netfugl.dk

présente en région PACA.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece ne semble pas se reproduire au sein de la ZPS, bien que des individus aient été observés
a des périodes favorables. En Languedoc-Roussillon, cette espéce fréquente les zones naturelles de
garrigues ouvertes, tandis qu'en PACA (sur le plateau de Valensole ou se reproduit une petite
population), les oiseaux ont tendance a se reproduire dans des zones agricoles. Les contacts réalisés
en 2008 ont essentiellement concerné des oiseaux évoluant dans des milieux agricoles, bien que la

reproduction possible d’'un couple ait été localisée dans un secteur de garrigue (BILLET, 2000).

Effectif et dynamique de population : un couple semble s’étre reproduit en 2000 a I'est d’Aureille, en
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milieu de garrigue (BILLET, 2000). BERGIER (1980) n'avait pas non plus trouvé de preuve formelle de
nidification de I'espéce dans le massif malgré des contacts réguliers dans des biotopes favorables. Par
exemple, en juillet 1980, BERGIER avait observé un adulte accompagné de quatre jeunes au sud-ouest
de Saint-Gabriel (a I'extrémité ouest du massif), en zone agricole. Un couple a produit au moins deux
jeunes en 2009 sur une ZPS voisine (ZPS FR9310069 « Garrigues de Lancon et chaines alentour »),
dans des milieux similaires a ceux que I'on peut trouver au sein de la ZPS « Alpilles », et ce a moins de
20 km. Il n’est donc pas exclu que cette espéce puisse se reproduire occasionnellement au sein de la
ZPS.

Niveau de connaissance : incomplet. Cette espéece peut étre trés discréte, et les données

bibliographiques sont trés lacunaires.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

#I6# 1#%H# 6 #:00# .l . #
L 4# 1" # # I#

Aquila chrysaetos A091

Aigle royal Erratique

Description globale — mceurs et exigences

Présent dans toute I'Europe du Nord et les pays

méditerranéens, I'Aigle royal occupe généralement les
zones rupestres de montagne et leurs piedmonts. Les
adultes sont sédentaires dans notre pays, et les juvéniles
sont erratiques, se dispersant en automne a la recherche
de territoires vacants. Le couple occupe un vaste
territoire, de 50 a 150 kilomeétres carrés, qu'il fréquente
toute I'année. Il niche le plus souvent dans une falaise et
éléve un a deux jeunes, entre début mars (ponte) et fin

juillet (envol des jeunes). Les populations des bas

massifs de piedmont se nourrissent principalement de

lapins, de petits carnivores et de gallinacés. Source : http:/fwww.netfugl.dk

L'Aigle royal est une espéce rare, tant a I'échelon

national qu’européen.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece ne se reproduit pas au sein de la ZPS, les couples les plus proches étant situés dans le
Luberon, dans les gorges de la Nesque (Vaucluse) et au nord du massif de la Sainte-Victoire (limite

entre les Bouches-du-Rhéne et le Var).

Effectif et dynamique de population: seuls quelques individus erratiques sont occasionnellement
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observés en vol au-dessus du massif.

Niveau de connaissance : incomplet, peu d’informations sont disponibles dans la bibliographie.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site
"H%H L # #'14#
#
#1" 01" #3

Gyps fulvus AQ078

Vautour fauve Erratique

Description globale — mceurs et exigences

Le Vautour fauve, nécrophage strict, est une espéce

rupestre, grégaire et planeur. Se reproduisant en falaise
(ou on le retrouve en colonie de quelques couples a plus
d’'une centaine), le Vautour fauve recherche sa nourriture
(cadavres d'ongulés domestiques ou sauvages)

principalement au niveau des vastes étendues ouvertes.

Son cycle de reproduction débute avec les parades
automnales et les premiers accouplements. Apres la
construction ou la recharge d'une aire sommaire, la
femelle pond un ceuf. L’éclosion a lieu entre mars et mai,

et le jeune s’envole entre juillet et septembre.

Le Vautour fauve est classé rare en France et en Source : F. PAWLOWSKI, ECO-MED
Europe. Il a bénéficié de plusieurs programmes de

réintroduction, notamment dans les Alpes du Sud.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce ne se reproduit pas au sein de la ZPS. Les colonies les plus proches sont situées dans le
Verdon et dans les Baronnies, et les Alpilles sont régulierement survolées par des individus erratiques
(un a deux contacts par an en moyenne).

ieme

Effectif et dynamique de population : cette espéce se reproduisait au début du XX siécle dans le
massif, ou des anciennes aires ont été localisées par Otello BADAN. Le Vautour fauve a disparu dans la
premiére moitié du XX*™ siecle.

Niveau de connaissance : satisfaisant.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site
"H%E O H# #'14#
#
A#%HIH " 6# W
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Hieraaetus pennatus A092

Aigle botté Nicheur ?, migrateur

Description globale — mceurs et exigences

Figurant comme le plus petit des aigles, I'Aigle botté arrive dans
nos régions de la fin mars a début avril. Il installe son site de
nidification principalement dans des massifs forestiers de
moyenne montagne, ou des foréts claires alternent avec des
espaces dégagés. L'Aigle botté s’alimente principalement
d'oiseaux de taille modeste (étourneaux, alouettes, grives,

geais, pigeons), de petits mammiféeres et de reptiles.

L'espéce, bien que bénéficiant de mesures de protection, est en

déclin en Europe. Son statut est considéré comme vulnérable

en France. Source : J.-M. SALLES, ECO-MED

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece ne semble pas se reproduire au sein de la ZPS. Toutefois, sa reproduction a été fortement
suspectée dans la vallée des Baux en 2006, ou des jeunes avaient été observés (F. TRON, comm.

pers.)

Effectif et dynamique de population : seuls de trés rares contacts de cette espece sont rapportés dans la
bibliographie et concernent principalement des individus migrateurs. Aucune preuve de reproduction n'a

été apportée en ce qui concerne d'éventuels couples reproducteurs dans le massif.

Niveau de connaissance : incomplet.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

"] -6 ##6 # 9 ##5! %HEY # %9" 0%! #6# 3
Calandrella brachydactyla A243
Alouette calandrelle Migratrice

Description globale — mceurs et exigences

L'Alouette calandrelle est la plus petite des alouettes nichant en
France. Cette espéce fréquente de vastes espaces ouverts a
végétation rase ou clairsemée, sous des climats secs (pelouses
séches, sansouires®, vignobles, aérodromes et remblais
industriels). Elle se nourrit d'insectes et niche a méme le sol,

sous une touffe de graminées le plus souvent. Migratrice, elle

* Terme local, utilisé en Camargue, désignant des terrains alluviaux sablo-limoneux ou vaseux souvent recouverts par 'eau salée,
desséchés et plus ou moins crevassés en été pendant leur période de longue émersion ; ils sont recouverts d’ "enganes” terme
local désignant des groupements essentiellement constitués par des Salicornes et des Joncs (d'aprés MOLINIER R. et TALLON G.,
1970).
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quitte I'Europe en fin d'été pour hiverner en Afrique, du Maghreb Source : O. EYRAUD, ECO-MED

au Sahel.

La population francaise est denviron 5 000 couples et
représente moins de 1% de [l'effectif nicheur européen. La
région PACA est le bastion national de I'espéce, hébergeant

plus de la moitié des couples francais.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece ne semble pas se reproduire au sein de la ZPS, bien qu’elle se reproduise sur 'aérodrome

d’Eyguiéres, a quelques kilométres au sud de celle-ci.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) ne cite pas cette espéce dans son catalogue de
I'avifaune nicheuse des Alpilles. Les observateurs fréquentant le massif ne signalent aucun contact avec
cette espece dans l'aire d’étude (J. BLONDEL, E. COULET, P. BAYLE, comm. pers.).

Niveau de connaissance : satisfaisant. Il apparait clairement que I'espéce ne s’est jamais reproduit au

sein de la ZPS et seuls quelques rares contacts concernent des individus de passage.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
65 O#5# " W#

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 100




3.2.4. Les autres espéeces importantes d’oiseaux

Dans le FSD de la ZPS, 27 « autres espéces importantes » d'oiseaux sont listées, certaines étant trés
rares sur le massif et ne s'y reproduisant que trés rarement (Moineau soulcie, Fauvette a lunettes),
d’'autres étant tres communes et largement représentées (Pic vert, Tourterelle des bois). Dans le cadre
de I'étude de terrain 2008 et notamment apres discussion avec G. CHEYLAN (rapporteur scientifique
auprés du CSRPN), 11 de ces espéces ont été prises en compte dans les inventaires de terrain et
recherchées de maniére active pour certaines d’entre elles. Trois de ces espéces (présentant des enjeux

de conservation spécifiques importants) sont décrites ci-apres, les 8 autres étant reportées en annexe 8.

Monticola saxatilis

Monticole de roche Nicheur rare

Description globale — meceurs et exigences

Cet oiseau affectionne particulierement les escarpements
rocheux ensoleillés entourés de pelouses rases ou de
landes dans lesquelles il capture quantités d'insectes,
base de son régime alimentaire. En France, c'est
principalement dans le tiers sud-est, et notamment en
région PACA, que l'on pourra observer cet oiseau.
Estivant nicheur, le Monticole de roche arrive dans nos
massifs au mois d’'avril et en repart vers aolt/septembre.
Nicheur discret et peu commun dans tous les
départements (du niveau de la mer jusqu’a plus de 2 000
m. d’altitude), il choisira pour pondre aussi bien un trou
dans la rocaille qu'une anfractuosité dans le mur d‘une
construction moderne.

Cette espéce est en déclin en Europe, et en France
'abandon du pastoralisme joue sur la survie de ce
monticole qui a besoin d’espaces dégagés pour chasser.
Les effectifs de PACA semblent étre en diminution.

Source : O. EYRAUD, ECO-MED

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, principalement dans sa partie sud-est (Opies et Fangas de

Maussane), fréquentant des zones rocheuses pour sa nidification et son alimentation.

Effectif et dynamique de population: cette espéce n'était pas considérée comme nicheuse par
BERGIER (1980) dans le massif des Alpilles. Seuls quatre couples ont été localisés au printemps 2008,
et cette population semble étre isolée, les sites de reproduction les plus proches étant situés dans les

massifs de la Sainte Baume et de la Sainte Victoire, et dans la montagne de Lure.

Niveau de connaissance : incomplet, la bibliographie étant trés lacunaire et cette espece ne faisant

I'objet d’aucune recherche spécifique de la part des observateurs fréquentant le massif.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

L #6# | # # %##HS!I %"
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Merops apiaster

Guépier d'Europe Nicheur rare

Description globale — mceurs et exigences

Espece hivernante dans les steppes d'Afrique centrale, le
Guépier d’Europe arrive en France a partir de la mi-avril (les
départs s'échelonnant de la fin aolt jusqu'a la mi-septembre).
Cette espéce vit en colonies, trés souvent a proximité de I'eau,
et niche souvent dans les carrieres de sables, dans les berges
d'une riviere ou d'un canal et le long de routes. Des tunnels
creusés dans un sol meuble vont abriter 4 a 5 ceufs. Il se nourrit
exclusivement d'insectes (odonates, hyménoptéres, dipteres)

qu'il attrape au vol.

L'espéece est en déclin en Europe avec un statut défavorable.

Elle est a surveiller en France ou 10 % environ des effectifs Source : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

européens se reproduisent.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espéce se reproduit au sein de la ZPS, principalement dans les zones agricoles situées en
périphérie du massif. Elle fréquente essentiellement les anciennes carriéres et sabliéres, qui présentent

des talus meubles dans lesquels I'espéce peut nicher.

Effectif et dynamique de population : en 1980, la plus importante colonie était située a Eygaliéres et
comportait une centaine de couples (BERGIER, 1980), alors qu'en 2008 ce site ne semble plus étre
fréquenté. Sur 12 sites accueillant régulierement I'espéce dans le périmétre de la ZPS, seuls six ont été
fréquentés en 2008. L'évolution des effectifs est difficile a estimer car elle varie parfois fortement d'une

année sur l'autre, en fonction des disponibilités des sites de nidification.

Niveau de connaissance : incomplet, cette espece n'a pas fait I'objet de recensements au cours des

derniéres décennies, ne permettant pas d’évaluer exactement les tendances évolutives.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espé  ce sur le site

I #6# | # # %#HIESI %"
65 %#5# " %#

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 102




Oenanthe hispanica

Traquet oreillard Nicheur trés rare

Description globale — mceurs et exigences

En France, I'espéce niche avec des densités tres variables dans

tous les départements du Midi. Elle recherche les garrigues et
les maquis bas, plutdt dans un relief collinéen a substrat
calcaire. L’habitat optimal doit étre ouvert, relativement bas, en
mosaique avec quelques zones buissonneuses fournissant des
perchoirs. Les zones brllées peuvent étre colonisées ici ou la.
L'espéce revient de ses quartiers d’hivernage (en Afrique de
I'Ouest) principalement en avril. Le déclin quasi-généralisé de

ce traquet semble le fait d’'un ensemble de facteurs (difficultés

sur les lieux d’hivernage, parasitisme, prédation). Mais en
France méditerranéenne, il semble que la fermeture des milieux Source : O. EYRAUD, ECO-MED

favorisée par I'abandon du pastoralisme ou par la reforestation

de terres dites marginales, en soit la cause principale.

Répartition sur le site, population et dynamique

Cette espece se reproduit au sein de la ZPS, avec 22 couples localisés, ce qui représente quasiment
50% de la population de PACA. Cette espéce fréquente les zones de garrigues ouvertes, présentant
des mosaiques de pelouses et de surfaces treés ouvertes. La totalité des couples cantonnés le sont dans

des secteurs ayant brdlés soit en 1999, soit en 2003.

Effectif et dynamique de population : BERGIER (1980) mentionnait nicheuse cette espéece dans les
pelouses et les garrigues a Chéne kermeés, en précisant que ses effectifs sont variables d'une année a
l'autre, sans indiquer de chiffrage. Il semble que cette espéce ne se soit pas reproduite dans le massif
dans les années 1995-2000. Cette espece est trés liée a la dynamique végétale post-incendie, ce qui

peut expliquer sa relative « abondance » dans les secteurs incendiées en 1999 et 2003.

Niveau de connaissance : satisfaisant, suite a la campagne d’inventaires de 2008. Les données issues

de la bibliographie sont trés lacunaires.

Facteurs avérés ou potentiels défavorables a I'espe  ce sur le site

#16# 1# %# 6 #:
?11 % 99 #
50 %# "/ 5 | ##:# I#
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4. LES ACTIVITES HUMAINES

Suite a I'état des lieux des populations d'oiseancernées par le présent DOCOB et afin de
tenter de formuler les enjeux de conservation leaknt ces especes feront I'objet, il s'agit ici
d'identifier les activités humaines susceptibleavall un impact, direct ou indirect, sur
I'évolution de ces populations d'oiseaux.

Il s'agit donc d'établir un inventaire de ces atds; mais aussi d'en appréhender la dynamique
actuelle et future ; c'est-a-dire tenter de sefaire idée sur I'évolution de ces activités afin de
dégager les enjeux de gestion pour les espéces.

Les difféerents documents de base du diagnostic...

L'ensemble des informations présentées dansdiésalieux socio-économiques sont issues pour
la plupart des documents suivants :

- Diagnostic économique et social en vue de I'éktimn de la Charte du Parc Naturel Régional
des Alpilles — Etat des lieux (source biblio. n°37)

- Diagnostic économique et social en vue de I'éktimn de la Charte du Parc Naturel Régional
des Alpilles — Diagnostic (source biblio. n°38).

- DOCOB du S.1.C. (Natura 2000 — Directive Habitat&source biblio. n°35).

- Actualisation du Plan Intercommunal de Débroulesaent et d'Aménagement Forestier
(PIDAF) ; (source biblio. n°51).

- Etude hydrauligue du bassin versant sud deslé¢p# Phase 4 : agriculture, qualité, paysages
et milieux (source biblio. n°40).

- INSEE : Parc Naturel Régional des Alpilles : wrritoire qui conserve un équilibre
economique et écologique (source biblio. n°43).

Les sources bibliographiques seront régulieremampealées pour situer le ou les périmeétre(s)
d'étude ainsi que les périodes concernés par leseds.

4.1. Les activités agricoles et pastorales

4.1.1. Les activités agricoles

$
& B#CH##2 $$ PE4 E- E35#
HHt# M Hey

A la fin du 19™ siécle s’engage avec l'apparition des machinegcags, I'abandon des
cultures les plus a lintérieur du massif ; phénoméui s’accentue au fil des guerres par

3 Recensement Général Agricole
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manque de main-d’ceuvre. L'exploitation d’alors regabsur un assolement équilibré de blé, de
vignes et d’oliviers, répondant aux besoins augaies de I'époque.

En 2000, les surfaces agricoles représentent jgrés wmhoitié du territoire des 16 communes du
P.N.R.A. C’est une agriculture diversifiée, fortarhkée a la géographie : agriculture de plaine,
de piedmont et de petite montagne se cotoient agkounassif des Alpilles. Elle est mise en
valeur par un peu plus de 1 300 exploitants agggceh 2000.

Concernant I'emploi agricole, en 1982, 31% desfsactu massif travaillaient encore dans
I'agriculture, ce qui est largement supérieur anlayenne du département (qui était de 3% a
I'époque). En 20 ans ce chiffre a baissé et oimestu’environ 60 exploitations agricoles
disparaissent annuellement dans ce secteur duteléyzent.

Ainsi, en 1999, ce chiffre est passé a 13,2 % pesid6 communes du Parc et a 1,9 % pour le
département des Bouches-du-Rhéne.

Sur les 27 006 ha de la Z.P.S. des Alpilles, 80#@dnt gérés par I'agriculture, soit 29,8 % de
sa superficie (carte 26).

Carte 26 : occupation du sol agricole au sein du R.R.A.
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L'olivier et la vigne restent les cultures domirntet traditionnelles du massif et du site
concerné, I'occupation du sol agricole au seinad@.P.S. se détaillant comme suit :

Tableau 3 : Occupation du sol agricole au sein da EZ.P.S. des Alpilles

% par rapport aux % par rapport a la
surface en ha surfaces agricoles du 7PS
périmétre T
Oliviers 2298 28,58 8,51
. 1400 17,41 5,18
Friches
. 1146 14,25 4,24
Vignes
S.T.H* - Foin — 1048 13,03 3,88
Luzerne
Grandes cultures 884 1 3.27
799 9,94 2,96
Serres
Arboriculture fruitiére 656 816 243
) . 164 2,04 0,61
Légumes plein champs

Evolution depuis 1979

Dans les Alpilles comme dans les Bouches-du-Rhm@ombre d’exploitations agricoles a
connu une forte décrue. Entre 1979 et 2000 : aoesle département a perdu pres de 8 000
exploitations, les Alpilles ont vu le nombre d’eajption diminuer de moitié, avec aujourd’hui
environ 1 300 exploitations (toutes exploitationsfondued’) contre 2 000 en 1988 et 2 600 en
1979. L'ensemble des communes du territoire a comme chute du nombre total
d’exploitations, méme si a Saint-Martin-de-Crautedaisse se limite a cing exploitations sur
vingt ans. Les plus fortes baisses s’enregistrdeygalieres (-65% entre 1979 et 2000), Saint-
Rémy-de-Provence (-65% entre 1979 et 2000) et Sé8E% entre 1979 et 2000).

Mais les surfaces agricoles ont augmenté de 17 ®ocdhséquence, la taille moyenne des
exploitations est passée de 13 hectares en 190%ecBares en 2000.

Ainsi, l'agriculture des Alpilles connait un mouvent de concentration se traduisant par un
double phénoméne de diminution du nombre d’exgioita et d’augmentation de leurs
superficies.

En 2000 : les communes concernées par la Z.P.Semédant le plus grand nombre
d’exploitations sont Saint-Rémy-de-Provence (21%3rascon (184), Saint-Martin-de-Crau
(163), Mouries (127), Eyguiéres (113) et Sénas)103

Sur les 1 300 exploitations agricoles des Alpil®43 sont des exploitations professionnelles.
Le poids des exploitations professionnelles dagmssemble des exploitations tend a augmenter
depuis 1979 : elles représentaient 63% des exfimitaen 2000 contre 56% en 1988 et 49% en
1979.

% Surfaces Toujours en Herbe

% Dans le recensement agricole, une exploitation agricole est définie comme une unité économique produisant des produits
agricoles dépassant un hectare de superficie agricole utilisée ou 20 ares de cultures spécialisées ou une activité suffisante de
production agricole estimée en effectifs d’animaux, en surface de production ou en volume de production.
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Mode de faire-valoir

Pres de la moitié des terres agricoles sont exgasien propriété par leur chef d’exploitation et
autant sont louées sous forme de fermage pluribknDeize ans auparavant, les terres en
propriété atteignaient 70 %. L'augmentation deailet des exploitations agricoles se fait donc
essentiellement par la location de terres suppléires et non par I'acquisition de terres en
propriéte.

L'agriculture : évolution attendue : cf. § 4.1.1.7. du présent DOCOB.

4.1.1.1 - La Viticulture

La vigne, aprés une crise de phylloxera au sieelmiér a connu une forte régression : les
surfaces sont divisées par 5 entre le milieu dii'ifecle et 1988.

Sur la zone concernée, 14 domaines vinicoles @nteftenseés. lls couvrent une superficie de
926 ha de vignes dans l'aire AOC des Coteaux deg Ba Provence et dans I'Aire des Coteaux
d’Aix en Provence. A l'est de la zone, 220 ha dmes sont tenus par des coopérateurs du
Cellier Saint Augustin a Sénas (carte 27).

Carte 27 : Vignes et A.O.C. dans les Alpilles
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La viticulture du massif est concernée a 77% pabitdogique et a 20% par I'agriculture
raisonnée. Quatre domaines sont impliqués dangr@arthe « Nutrition Méditerranéenne en
Provence » développée par la Chambre d’Agriculi3e

Contexte global au niveau des communes du PNRA

Plus d’'une centaine d’exploitations font de la wgtans les Alpilles en 2000. Une quarantaine

d’exploitants sont localisés a Tarascon, une qumeza Sénas et Saint-Rémy-de-Provence et
une dizaine dans les communes d'Eygalieres et Enggui

Dans les Alpilles, la vigne occupe une superfi@eld300 hectares, en baisse de plus de 800
hectares en vingt ans et de 100 hectares depuis L8&ignoble des Alpilles représente pres de

12% du vignoble départemental, soit un peu plug g& vingt ans (11%).

Ces vignobles ont connu une évolution contrast@evicegt dernieres années, entre contraction
des surfaces exploitées pour Eyguiéres, Saint-R#ariyrovence et Sénas et développement des
surfaces pour Eygalieres, Mouriés et Les Baux.

Les Alpilles comptent deux appellations d'originentr6lée : 'AOC Coteaux d’Aix en
Provence (crée en 1985) et TAOC Baux de ProveaeE(en 1995) — cf. carte 12. La baisse des
surfaces viticoles cache une forte mutation : lésulteurs privilégient la qualité au détriment
des vins courants, plus encore dans les Alpillésiltpurs.

Une particularité du massif est l'orientation fonters la production biologique. Ainsi le
Syndicat des Vignerons des Baux de Provence comipdemnize vignerons, dont onze en
production biologique. lls souhaitent poursuivredéaveloppement du vignoble et portent deux
projets majeurs : la reconnaissance des vins bides8Baux de Provence, I'extension de l'aire
d’appellation du vignoble vers I'est (Eyrargues).

La viticulture : évolution attendue

Foncier :
Le tendanciel est le rachat des domaines viticplsdes groupes ou des particuliers pour
lesquels le devenir du domaine ne dépend passiaila rentabilité de I'exploitation

Pratiques
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4.1.1.2 - L'Oléiculture

L’oléiculture dans les Alpilles est longtemps éestine culture de complément, elle fait encore
partie des cultures ou les pratiques sont les maitensives. Les démarches "qualité”
entreprises sur ce territoire démontrent cettentateon vers des pratiques qui ne visent pas
I'objectif du rendement maximum :

La démarche AOC accordée en 1997 pour les oliviemsnme pour les vignes en 1985 et
1995, limite les densités de plantation, préciseMariétés locales qui sont autorisées et
limite les rendements

Entre 10 et 20% des oliviers cultivés en agriceltoiologique

Entre 60 et 80% des oliviers concernés par defpes raisonnées

Carte 28 : Oliviers et A.O.C. dans les Alpilles

Dans les Alpilles, les superficies consacréesliviér représentent environ 2584 ha, soit plus de
la moitié (54%) de la superficie départementalesacrée a cette culture. Mouriés cultive
I'olivier sur pres de 350 hectares, Maussane-lgaHat sur 260. Fontvieille et Saint-Martin-de-
Crau ont une oliveraie de 200 hectares environrgille, les Baux-de-Provence, Saint-Rémy-
de-Provence et Tarascon de 100 hectares.

Les surfaces dédiées a la culture de l'oliviermogressé de moins de 80 hectares en vingt ans
dans I'ensemble des Alpilles, soit une progressianpeine 5%. Sur la longue période, on peut
distinguer les années 1979-1988 marquées par uissebdes surfaces exploitées de 300
hectares et les années 1988-2000 qui ont connprageession des surfaces exploitées de prés
de 400 hectares. Tarascon est la seule communeif sensiblement fait progresser son
oliveraie au cours des vingt dernieres années ltaJ0
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Citons 'AOC de la Vallée des Baux de Provence mixteen 1997.

La filiere oléicole est trés structurée le Syndicat Interprofessionnel de la Vallée Basix de
Provence regroupe 1520 adhérents qui mettent dicaign le cahier des charges de 'AOC de
la Vallée des Baux de Provence (AOC Olives cas#@€ Olives noires piquées, AOC Huile
d’olive). L’oléiculture présente une grande dive¥savec une part restreinte de professionnels
vivant des produits de l'oléiculture RGA identifie 500 exploitations oléicoles, damte
centaine a Mouries ; environ 150 professionnelgwnivde I'huile d’olive estime le Syndicat).

L’oléiculteur moyen exploite en moyenne 2.3 ha ddage et 200 arbres, la parcelle moyenne
est de moins d’'un ha et on en compte plus de 43@0ces bases, la densité moyenne est de 110
arbres a I'hectare, ce qui est une densité faibl@xprime bien les fortes contraintes de relief et
de pente caractéristigues du massif.

Ces données moyennes ne doivent pourtant pas daivber I'extréme diversité entre les
oléiculteurs. Ainsi les orientations et les prasigiseront trés différentes entre une exploitation
orientée vers l'oléiculture, dont la viabilité éconique dépend des résultats obtenus et un
propriétaire foncier qui posséde quelques olivarour de son habitation ou qui a hérité d’'une
« olivette familiale ». On compte approximativemed2% d’olé€iculteurs pluri-actifs (non
professionnels) et 20 % d’oléiculteurs professidsrsair les 1520 oléiculteurs présents sur le
périmetre.

Pour les oléiculteurs professionnels, les pratigsest plus homogenes que pour les non
professionnels. Le temps consacré au suivi deelbesgermet ainsi, dans la plupart des cas,
aux professionnels d’adapter les traitements aes@doduits ciblés et de limiter ainsi les dégats
sur la faune auxiliaire. Pour les non professiosyngbur qui les oliviers constituent un décor qui
agrémente leur environnement ou un loisir, I'udiien de produits rémanents non sélectifs est
plus fréquente et I'importance de la faune aux#éigiour la culture est souvent peu prise en
considération.

L’intérét des cultures pour la protection contre ilecendies s’est traduit en 1996 par la mise en
ceuvre d’'une opération locale agri-environnementa®4 ha ont été contractualisés dans ce
cadre.

Environ 500 exploitations répertoriees cultivendliVier dans les Alpilles en 2000. Un
cinquieme des producteurs d’olives des Alpillesl@stlisé a Mouries (environ 100 exploitants).
Eyguieres abrite 60 exploitants, Fontvieille et gsane-les-Alpilles une cinquantaine.

L'oléiculture : dynamique passée et évolution attetue

Foncier :
Dans les faits, une grande proportion des expltstaéicoles exploitent en fermage des
propriétés voisines ; il s’agit d’'un processus whff dissimulé :« dans les Alpilles, il y &
explosion du processus habituel de relation propaiée / fermier ».La situation extrémement
tendue du foncier sur les Alpillégrix d’'un ha d’oliviers 18 a 23.000 €, label jusg28.000 €),
la sur-valorisation du prix des oliviers il y a dmges années, produisent un tendanciel dans
lequel les exploitants sont davantage fermiers que propri@ires pour pouvoir assurer a
terme la rentabilité de leur entreprise.

=
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Le Syndicat gere l'appellation, agit pour une infomation claire, pour la qualité et
la reconnaissance du produit. Le plan de relance é@kole s’est traduit par la plantation de
350 ha d'oliviers.

Vignes et oliviers parviennent a conserver une borndynamique. La raison se trouve dan
la présence des différentes A.O.C. qui permettenen adhérant a un cahier des charge
strict, de donner aux produits agricoles une valeumjoutée non négligeable, et ainsi d
vendre a des prix beaucoup plus intéressants

D »n U

Pratiques

Les pratiques intensives commencent a arriver imudsel'oléiculture des Alpilles (environ 5 3 8
% actuellement dans les Alpilles).

4.1.1.3 - L'arboriculture fruitiére

L’activité arboricole se développe dans les zonesphine irrigables en totalité (carte ci-
dessous). Les exploitations professionnelles sontn®jorité adhérentes au GRCETA
arboricole. L'exploitation traditionnelle de mélangd’espéces fruitieres n’existe plus vraiment :
les exploitations se spécialisent en raison du néaet de I'agronomie, soit vers les fruits a
noyaux (cerise, abricot, péche) soit vers lesdraipépins (pommes, poires).

Carte 29 : Arboriculture fruitiere

" Groupement Régional des Centres d'Etudes Techniques Agricoles
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Plus de 350 exploitations des Alpilles se consdcaela culture des fruits. Les communes de
Saint-Rémy-de-Provence, Tarascon et Sénas coneepltes de la moitié des exploitants de
vergers du P.N.R.A. Les vergers des Alpilles ocoupme surface totale de 5 300 hectares
représentant pres de 40% des vergers des BouckHebénhe.

A Sénas, les vergers ont une superficie de 700are=t a Saint-Rémy-de-Provence et
Tarascon : 500 ; a Orgon : 400.

Les vergers en arboriculture traditionnelle (péchasricots, cerises, etc.) de la plaine de
Chateaurenard connaissent des difficultés pourvémoleur place sur un marché européen
devenu de plus en plus sévére en terme de prig (piien terme de qualité).

Les exploitations familiales des Alpilles concermptus de la moitié des arboriculteurs des
Alpilles sur Saint-Rémy, Sénas et Tarascdmr Saint-Rémy-de-Provence, I'arboriculture reste
relativement traditionnelle, familiale, tout en mtaconforme a I'évolution générale : les
exploitations d'une surface de 5 ha il y a vingt aouvrent aujourd’hui 10 a 20 ha, elles sont
plus professionnelles, plus spécialisées.

Arboriculture fruitiere : dynamigue passée et évoldion attendue

Foncier :
Dans les Alpilles, la surface consacrée aux vergagagneé environ 1 300 hectares en vingt/ans
et 1 000 hectares depuis 1988. Toutes les commamiesu leur verger diminuer ou rester
stable, a I'exception de Mouries, dont le vergessaccru de 150 hectares.

Pratiques

4.1.1.4 - Les friches et jachéres agricoles

Les friches agricoles sont des terrains agricotes qultivés depuis plus de 3 ans sur lesquels
pousse une végétation spontanée et ou dominerd,uthapremier temps, des plantes herbacées.
Elles se distinguent de la jachere, qui est unee rais repos du sol pour une durée limitée
(rarement plus de 5 ans) dans I'assolement d’'upigation agricole.

Friches et jachéres sont toujours des milieux temipEs en évolution constante. Le cortege
floristique qui les colonise est varié et dépengdicédent cultural et des milieux environnants
(culture, haie, bois,...). Lorsque la friche est dnggar les semi-ligneux (genét, ajonc,...) ou
est couverte de buissons épineux, elle représtntela stade précurseur de la forét.

Récentes, les friches sont dominées par les harbaagnuelles et constituent des refuges
favorables a un grand nombre d’espéeces animatsgctes, oiseaux, rongeurs ou encore reptiles
y trouvent leur nourriture.

Suivant le milieu sur lequel elle se développevdlation de la friche peut créer des habitats
remarquables favorables a des espéces animalégédhies rares et/ou protégées.

Pour lavifaune, certaines friches, riches en m@ant& graines, en insectes et en petits
mammiféres, sont des milieux privilégiés pour trentation et peuvent étre utilisées comme
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refuge mais aussi comme sites de nidification patames especes, que ce soit au sol ou dans
des cavités d'arbres.

Sur le périmétre de la Z.P.S. des Alpilles, envitd0 ha de friches ont été recensés (souvent
d’anciens vergers de fruitiers, d’'amandiers ouidiets) — ces données datant du dernier R.G.A.
de 2000.

Leur intérét pour l'avifaune a enjeu des Alpilles dpend de leurs caractéristiques : age,
type de culture avant abandon (verger, vigne, olivaie ou autre), position dans la
mosaique paysagere, gestion actuelle et/ou potelidenent envisageable.

Carte 30 : Répartition des zones de friches

Les friches : évolution attendue

Foncier :
Les zones péri-urbaines subissent la pressionatissdurs et de hombreuses parcelles en frichds| son
dans l'attente d’une valorisation fonciere liéecaangement d’affectation des sols.
Par ailleurs, la dynamique de la filiere oléicoés derniéres années a amené a la reconquéte aridus
hectares pour des remises en culture d'oliviedeatignes.
Par rapport a la réhabilitation des terrains ing&n@R.T.l.), on peut estimer a 70 ha la surfatadades
projets de création de nouvelles parcelles agiscole

Evolution concernant les friches favorables aféawne :

Les principales causes de disparition sont :
la colonisation par les essences ligneuses avedlat®n d’un couvert forestier ;
I’'hnomogénéisation de la végétation au profit d’egsedynamiques
I'utilisation ou la mise en valeur par 'homme coem
0 les dépbts sauvages de déchets ;
0 la pratique des sports de tout terrain (4x4, mofag,, ...) ;
0 [l'urbanisation.
0 certaines remises en culture
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4.1.1.5 - Les prairies, fourrages et espaces erbae

Les surfaces toujours en herbe (S.T.H.) représeh@t8 ha, en 2000, au sein de la Z.P.S.

Carte 31 : Surfaces Toujours en Herbe (S.T.H.) ; ia ; luzerne

4.1.1.6 - Les grandes cultures et [égumes pleiasoip

Les grandes cultures représentent, en 2000, 884 kain de la Z.P.S. Elles sont
essentiellement constituées de blé, tournesolacetya (carte ci-apres).

L'activité d'exploitation de Iégumes plein-champtess peu présente au sein du périmetre de la
Z.P.S. des Alpilles (164 ha). Elle reste cependastactivité non négligeable dans le P.N.R.A.

Carte 32 : Les grandes cultures au sein du P.N.R.A.
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4.1.1.7. - Ladynamique agricole actuelle et a ven

Il existe 3 facteurs principaux pour tenter d'appréer la dynamique agricole :
- le foncier

- l'irrigation

- les potentialités a valoriser les produits is$es activités agricoles

Le prix du foncier, un facteur de fragilit¢ de lgriculture locale dans une économie tres
concurrentielle

Les demandes d'installation agricole ne parvienrmdos a étre satisfaites : de nombreuses
demandes, réalistes, ne peuvent étre satisfaitengraque de foncier disponibi@,7 candidats,
agricoles et non-agricoles, par opération menée paSAFER).La demande du foncier reste
soutenue chez les agriculteurs, concurrencés gamiestisseurs non agricoles pour I'achat
d’oliviers dans les Alpilles et de domaines vitesl

Le prix du foncier trop élevé rend impossible ltadfation d’'un jeune agriculteUlEygalieres,
Maussane deviennent inaccessibles pour le mondecdg).

Le probleme principal : le colt du foncier, qui éupe la SAFER de jouer son réle de
préemption. La pression fonciére a également ura@inpur les droits de succession, ce qui
contribue a la vente et a I'éclatement des explora qui ne peuvent étre transmises.

La pression fonciére provient de personnes noressslu monde agricole : recherche d'un
domaine par un particulier ; achat d’'un grand domgpar des industriels ou professions
libérales en double activité, avec un chef de celsalarié ; dans ce dernier cas, la destination
agricole est conservée, mais l'objectif de renitbilaisse pour part la place a celui de
valorisation esthétique et patrimoniale.

« La spéculation fonciére trés importafien zone péri-urbaine, est en effet un des obstacie
maintien et a l'installation des agriculteurs. zeses NB, dites " de campagne ", transitoires
entre les zones urbaines et les zones NC, ditgacotes ", subissent une tres forte spéculation
fonciere car elles permettent a de non-agricultéergonstruire, contrairement aux zones NC
(méme si ces derniéres subissent également unetanpospéculation fonciére sur le massif),
entrainant une augmentation de la valeur de cesrisr »

L'irrigation

L'enjeu principal ici réside dans le maintien déseaux hydrauliques qui sont menaces par
I'urbanisation : baisses des redevances pour |88 A%ertes d'accés aux canaux par cloture de
parcelles privées, ...

L’enjeu hydraulique est important : un des intéedsde sécuriser I'acces, diminuer les codts,
moderniser et entretenir les ouvrages.

% extrait de « propositions pour le contrat de plan Alpilles »

% Association Syndicale Autorisée
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Citons aussi les concurrences pour ['utilisation l&Eu, entre agriculteurs et nouveaux
résidents, qui appellent a développer un dialogne, concertation par rapport a la gestion de
I'eau, par rapport aux moyens de gestion et deldgpement de I'activité agricole.

les potentialités a valoriser les produits issiesdactivités agricoles

Différents enjeux et défis sont en jeu ici :

- la concurrence des autres pays

- la capacité a se regrouper et a partager des satemnmunes, notamment au travers du
P.N.R.A.

- difficultés a appréhender les changements de piegiqqui peuvent étre nombreux dans la
vie d'un agriculteur. Il existe moins de bouleversats en "zone seche" qu'en zone irriguée
ou un exploitant, aidé par lirrigation, peut maatifplus facilement I'orientation de ses
parcelles. La carte suivante donne un apercu derla dite seche pour l'agriculture, car ce
sont les zones qui se trouvent topographiqguementessus du niveau des canaux ; or
l'irrigation & partir de ces derniers est gravégia noter toutefois qu'il existe des forages
permettant une irrigation de certaines zones audela zone seche).

Carte 33 : zone agricole dite seche
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4.1.2. - L'activité d'élevage et le sylvo-pastoraime

Le massif des Alpilles constituait, jusqu’au getastrophique de I'hiver 1956, un territoire
traditionnel de parcours pour les nombreux troupeldasés a sa périphérie. Les troupeaux
bénéficiaient alors de l'intense exploitation desnoms produits des foréts et garrigues, qui
maintenait un milieu accessible aux animaux sunagorité de I'espace ; la pression pastorale y
était jusqu'a 10 fois supérieure au niveau d'ailen actuel. La surexploitation par le paturage
était ainsi la régle, avec une apogée au milietdisiécle. Les produits principaux du troupeau
étaient la fertilisation et la laine. Les moutorastees, a faible besoin nutritionnel, étaient
nombreux et pouvaient se satisfaire d’un hiverragginu en colline de novembre a mai.

Le gel de 1956, avec l'interdiction du paturage lsgrterrains communaux forestiers (suite aux
dégats du gel sur les arbres), va marquer un tefap®t pour les pratiques pastorales dans le
massif. Pendant plus de 30 ans, les collines, &seipar les troupeaux, se sont fortement
embroussaillées. Ces élevages, pratiquant la gitaaalghumance vers les Alpes, se sont repliés
alors sur les surfaces de plaine. Cette pratiguéadranshumance estivale et la stabilité de
I'association foin-troupeau expliquent le maintiele I'élevage ovin sur ce secteur du
département. L'augmentation des effectifs moyens tleupeaux est a noter du fait de la
disparition des petits troupeaux.

Quelques élevages caprins spécialisés s'implamtergiedmont du massif pour la production
fromagere. Les conduites se font essentiellemerg kol et le paturage de chevres dans la
colline est rare. Récemment les petites manadesxénpté du massif se sont multipliées.

En 1990, suite a I'incendie de 1989 ayant touchguiasi-totalité des espaces de colline sur la
commune d’Aureille, I'idée de réintroduire le page dans le massif se révéle fédératrice
(objectif de réduire la combustibilité de la végi@a sur des secteurs stratégiques pour la DFCI,
Défense des Foréts Contre I'Incendie). Un synddtatude intercommunal est créé et est
confiée au CERPAM [Iélaboration des propositionsangénagements sylvo-pastoraux.

L’objectif principal est alors de réduire la comtibdité de la végétation sur des secteurs
stratégiques pour la DFCI.

Pour les éleveurs ovins, la motivation est 'ac@&kes ressources bon marché pour diminuer les
charges d’alimentation en fin d’hiver et au prinpsmLes troupeaux ovins restent sur le massif
en général sur une période d'un mois et demi & deois de février jusqu’a parfois avril. En
effet, la production ovine est aujourd’hui essdlgieent orientée vers la production d’agneaux.
Seules les brebis a I'entretien (ni en lactatiaremgestation) peuvent aller dans le massif du
fait de la faiblesse des ressources pastoralesrdpasses ont quelquefois lieu en mai. Pour les
manadiers, c’est plutét la recherche de surfacks/efhage au sec, quand les marais sont
inondés, pour les lots de femelles. Les troupeawnis sont en général présents de décembre a
mai.

Dans les années 90, une trentaine d’éleveurs sgomait alors dans le projet de réhabilitation
du pastoralisme :

19 troupeaux d’ovins, pour un effectif total de @0(brebis et une surface paturée de 1500
ha

8 troupeaux de bovins, avec un effectif total dé BOvins et une superficie paturée de 360
ha

3 troupeaux de caprins avec un effectif de 200 rdsev
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La création de ces projets pastoraux s’est faltnses itinéraires techniques intégrant :

La pratique du plein air intégral en parc électeidixe ou mobile,
La complémentation adaptée aux fourrages grossiers,

La réalisation des points d’eau mixtes : élevabasse, DFCI,
L'implantation de cultures pérennes au sec.

Une opération locale agri-environnementale estece#©1996 sur le massif. Environ 900 ha de
parcours et une centaine d’hectares de culturesaigéres ont été ainsi contractualisés sous
formes d’engagement annuel de pratiques (chargemi@imum) ou de résultats (raclage de la
strate herbacée) garantissant un niveau d’exglmitgieve.

en 2006, la Z.P.S. des Alpilles est concernée6pannités pastorales. Sur le périmetre du
P.N.R.A, on trouve actuellement :
- 13500 brebis
- 410 chevres
- 320 bovins
- 50 équins-asins

La carte 34 présente la localisation des unité®pass dans la Z.P.S. des Alpilles :

Carte 34 : Unités pastorales (total : 4640 ha)
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4.2. Les pratiques cynégétiques et piscicoles

4.2.1. La Chasse

Dans les 16 communes du P.N.R.A., la chasse egrade partie gérée par les sociétés
communales de chasse, associations loi de 190ds Hisposent d’'un bail de chasse sur les
terrains communaux. Le territoire des Alpilles coemul également 43 sociétés de chasse
privées.

Les adhérents de ces sociétés de chasse pratipaadgnt environ neufs mois dans I'année (du
1% juin, pour le tir au sanglier, au 20 février) claasse au petit gibier sédentaire (perdrix rouges,
lapins), au sanglier et au gibier migrateur (grivasrles et bécasses).

Le nombre de chasseurs pour les sociétés commuwaalesentre 1900 et 2100, selon les
annees, en fonction des nouveaux chasseurs ehagssetrs qui arrétent I'activité chasse vu leur
age.

Le nombre de chasseurs dans les sociétés priveeseunire 600 et 700.

En moyenne, environ 27% des chasseurs des Algitliesdes non résidents c'est-a-dire venant
de I'extérieur du territoire. La tendance est a dimeinution des chasseurs résidents et a une
augmentation des chasseurs non résidents.

Actions des chasseurs sur le territoire

De nombreuses actions, orientées sur le long t@ooe les populations naturelles de gibier,
font I'objet d’'investissements conséquents en terrddeures de travail, d’hommes et de
moyens de la part des sociétés communales de chigs®s I'abandon de la colline par les
agriculteurs, les forestiers et les bergers (redéplent pastoral depuis 1990), l'implication des
chasseurs dans le massif est réelle : débrowssaitits alvéolaires, cultures faunistiques (avec
du blé et de la luzerne mais aussi d'autres tymegpldntations : avoine, orge, sorgho),
ameénagements de garennes, plantation et entretigarders et d’arbres a baies, aménagement
de points d'eau et d'agrainoifs Ces équipements, aménagements et entretiens sont
potentiellement favorables a 'ensemble de la faduinenassif.

Parallelement a ces sociétés communales, la pluest grandes propriétés privées bien
structurées valorisent leur terrain par concesdioniroit de chasse a des sociétés privées. Ces
chasses privées, couvrent environ 8500 ha, sait1l6% du territoire du P.N.R.A..

Les surfaces en cultures faunistiques couvrenr@mt20 hectares, chiffra priori sous estime.

Par ailleurs, d'importantes campagnes de lacherseepeuplement et de tirs, en perdrix, en
faisans et en lapins ont été menées ces derni@négspour pallier le récent déclin du gibier sur
ces territoires :

Lapins : environ 1600 lapins sont lachés comme reprodusten hiver et au printemps.

Perdrix rouges: environ 8000 perdrix sont lachées: 97% étamisttués d’animaux de
repeuplement introduits en été de juillet a mi-aQ@s lachers sont en augmentation.

“° Distributeurs de graines implantés en milieu naturel par les chasseurs afin de développer et fixer les populations de gibiers.
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Faisans: Environ 6500 faisans sont lachés sur le tergigarincipalement comme gibier de tir.
Les lachers de gibier de tir sont trés variablesé’association & une autre : par saison le ratio
"gibier de tir par chasseur" varie approximativetrim?2 pieces a 10 pieces par chasseur.

Les différents modes de chasse dans les Alpilles :

Les Alpilles ont longtemps été un territoire favleaau petit gibier. Malheureusement les
épizooties successives de myxomatose puis de VHEal(¥lemorrhagic Disease ou maladie
virale hémorragique) ont décimé les populationsagens. Malgré les efforts de réintroduction
de I'espéce par les chasseurs, les populationd jaorais pu se reconstituer. La chasse au petit
gibier s’est alors reportée sur la perdrix rougetdes prélevements en augmentation ont
fragilisé les populations. La déprise agricolefdameture du milieu, sont autant de facteurs
aggravants qui ont eu un impact significatif supdgite faune.

Chaque société de chasse reglemente les prélevesmemerdrix et lapins. Cela se traduit par
un nombre limité de piéces par chasseur et pardewhasse. Les jours de chasse en semaine
sont limités volontairement.

Pendant la période de passage des oiseaux migrateusont les grives, les palombes et les
bécasses qui sont chassées.

Il se pratique également dans les Alpilles la chams Faisan et au Sanglier. Concernant la
chasse augangliers la fermeture du milieu et les mesures de gegtimes pour le sanglier ont
largement favorisé le développement des populatiensanglier, cela dans tout le massif des
Alpilles, entrainant une augmentation de la presgsie chasse sans pour autant avoir une
diminution des populations. De plus en plus de shas participent a cette chasse : leur nombre
a doublé en 10 ans.

Environ 350 battues sont organisées chaque saeos ltnsemble des Alpilles. Environ 688
sangliers ont été prélevés durant I'hiver 2007-Z008 Tarascon et Saint-Martin-de-Crau)

Réserves de chasse dans les Alpilles
Il existe dans les Alpilles deux sortes de résemeschasse : une réserve départementale

(réserve du Mas de Romanin) sur la commune de -Ba&my-de-Provencet des réserves
communales créées par les sociétés de chasse.

Régulation des prédateurs :
Chaque association a dans ses effectifs de 2 @géynis agréés chargés de réguler le nombre de
prédateurs sur son territoire (principalement réa&t corvidés)

Le Schéma Départemental de Gestion Cynégétiqueedti¢r trés prochainement en vigueur,
les objectifs de gestion cynégétique seront al@isecnent précisés et applicables a tous.

4.2.2. La Péche

Au sein du périmétre de la Z.P.S., l'activité dehgéest tres restreinte du fait du peu de cours
d'eau permanents. La péche en amateur se prabgtefdis sur les lacs de Saint-Rémy et
d'Orgon.
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4.3. Les activités touristiques et de loisirs

4.3.1 Le tourisme

"# #K# &E ¢ @'@7Q R$ Q%
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Le massif des Alpilles est un site touristiue gérgnt toute une économie avec une
capacité d'accueil de plus de 15 000 lits (hételsampings, chambres d’hétes, meublés,
résidences secondaires .#3dont prés de 1200 chambres d’hétel et 1200 emplacents de
camping.

Le bassin représente un cinquiéme de I'ensemisiééleergements du département.

Les activités liées au tourisme représentent 5,8e%6emploi total soit un point de plus que
dans le Luberon mais beaucoup moins que dans ldoWeou le Queyras. Le nombre élevé
d’hétels est caractéristique du tourisme « alplbei beaucoup plus que dans les autres Parcs de
la région (26 % de la capacité d’accueil totalet® % dans le Luberon et 4 % dans le
Verdon). De surcroit, il s’agit souvent d’hbtelsihde gamme. En effet, en 2007, plus de 60 %
de la capacité d’accueil hételiere est homologwes dles hoétels 3 et 4 étoiles contre 42 % dans
le Luberon, 32 % dans le Verdon et 15 % dans leyfaise

Corrélativement, la part des résidences seconddines I'accueil touristique y est faible (54 %
contre plus de 70 % en France et en PACA).

Dans les Alpilles comme dans le département, lesbiée touristiques, les hétels et les gites
ruraux regroupent le plus grand nombre d’établissgmpuisque ces trois types d’hébergements
représentent plus de 80% des établissements.

Campings et hotels concentrent a eux seuls pl@®%edes capacités d’accueil des Alpilles (en
nombre de personnes).

Tableau 4 : Capacité d'accueil touristiquar type d'établissement

Nombre de
communes établissements capacité d'accueil
concernées
2006 2008 2006 2008
Hotels (en nombre de 12 62 59 1228 1084
chambres)
Campings (en nombre 8 12 12 1227 1189
d'emplacements)
Camping & la ferme 1 (Mouries) 1 20
(pers.)
Meublés (pers.) 16 240 345 1065 1448
Chambres d'hotes (pers.) 11 39 35 273 336
Résidences de tourisme 2 2 3 176 ?
et hotelieres (pers.)
Résidences secondaires 16 / 2135 ? ?

> Centre Départemental du Tourisme des Bouches-du-Rhéne

“2 Ces éléments ne comprennent que les établissements marchands homologués par la préfecture et recensés par le Comité
Départemental du Tourisme.
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* Des hotels plus petits, mais souvent mieux cotes

Le Comité Départemental du Tourisme recense dowee sgtize communes des Alpilles
disposant d’'un hétel homologué sur son territd@aatre communes se partagent pres des trois
quarts des établissements hételiers de la zonmt-Bémy-de-Provence (20), Fontvieille (10),
Tarascon (9) et Les Baux-de-Provence (8).

L’offre hételiere des Alpilles se caractérise pampktite taille de ses établissements. Les hotels
du département ont en moyenne 34 chambres, al@erdeguétablissements des Alpilles n’en
proposent que 19.

Le parc hételier des Alpilles se caractérise, commes l'avons vu précédemment, par un
positionnement davantage axé sur le haut de gammeeajui du département.

* Les campings

Sur I'ensemble des communes du P.N.R.A., 8 commramgerment au total 12 campings et
totalisent plus de 1200 emplacements. )

Les Alpilles représentent le second bassin en terde campings et 1e®*%# en nombre
d’emplacements : le territoire représente 15% alifré départementale.

La majorité des campings des Alpilles est de 2 @todes, méme si I'offre des Alpilles tend a
se caractériser par un poids plus important degpiay® de catégorie 4 étoiles par rapport au
département : 3 établissements 4* sur un départeguéen comporte 8.

* Le parc de meublés de tourisme : le principal@du département en nombre de chambre
Les Alpilles comptent 345 meublés de tourisme isaat 1448 places. Ce parc constitue le
second du departement en nombre d’établissemel@petmier en nombre de chambres.

Les seize communes des Alpilles proposent de talslig$sements sur leur territoire ; efi®1
place : Saint-Rémy-de-Provence représente avetablissements et 278 places disponibles.

Toutes les communes du territoire sont concernaekqgffre de locations saisonnieres classées.

* Le territoire renferme 20% de I'offre départemeatabhssée
* On y trouve le seul meublé classé 5*

* Prés d’'un meublé sur 2 est situé a St Rémy

* Plus de 50% du parc est labellisé

* 86 meublés sont des Gites de France (soit 36%rdy pa

* 21 sont des Clévacances (soit 9% du parc)

* Les chambres d’hotes Gites de France
cette offre représente 25% du parc des BoucheshdmdR

* Les résidences secondaires

Le développement des résidences secondaires dpppl#dt antinomique avec le
développement durable, car consommateur d’espacégretier et de bati « des propriétés
immenses cléturées, exclues de la production, Esntéute I'année sauf trois semaines en
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été ¥ il génére de la pression fonciére et une coeowe avec les autres usages de I'espace
(exemple des clotures et de l'appropriation desnuhe ruraux, ne permettant plus le
développement des randonnées et promenades).

Un taux d’occupation annuel plus faible que la eroye, mais en progression

En 2000, le taux d’occupation moyen des hétels hotogués se situe sur 'année a hauteur
de 62% dans les Alpillescontre un taux de 66% a I'échelle du départent@attaux moyen
compteparmi les plus bas des Bouches-du-Rhone.

Cependant, al'image de ce que I'on observe au niveau du dépaeht et de la région, le taux
d’occupation annudknd a progresser depuis plusieurs annéeBans les Alpilles, il se fixait a
58% en 1998, soit un gain de 4 points entre 980802Si elle est réelle, la progression des
Alpilles reste toutefois plus modeste que celleeolde dans d’autres bassins, comme la
Camargue (+13 points), Martigues — Cote Bleue (8i@tp), Aubagne — La Ciotat (+9 points),
ou plus généralement le département (+8 points).

Une fréquentation des hotels marquée par de fangditudes saisonniéres

Dans les Alpilles comme ailleurs, les taux de fedgation des hotels homologués connaissent
de fortes variations saisonniéres. Avec la CamamgjuA@rles, cependant, seules les Alpilles
subissent des écarts d’'une aussi grande amplitudeati long de I'annéden 2000, le taux
d’occupation a ainsi varié de 37% en hiver (taux Ielus faible de 'ensemble des bassins
départementaux) a 80% I'été(troisieme meilleur taux d’occupation apres le PdiAix et la
Provence Salonnaise).

Le tableau 5 présente la fréquentation touristepisonniere comparée sur les 4 saisons.

Tableau 5 : Fréquentation touristique saisonniére @amparée

43 AUDE A., 2002.
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Une saison qui s’allonge

Le tourisme culturel, d’essence qualitative, écleag@vantage a la saisonnalité que le tourisme
de masseAinsi constate-t-on un allongement de la saison (gva actuellement de début
mars a la Toussaint, alors qu’elle allait auparavahde mi-mai & mi-septembre).

Sur-fréquentation et répartition peu homogéenealuisme sur le massif

Les travaux coordonnés par I’Agence publique dgsllds « Préparation du IV° contrat de plan
Etat-Région pour le Massif des Alpilles » font lenstat de déséquilibres de fréquentation
touristique entre I'ouest et I'est du massif (sietshébergements touristiques regroupés dans
I'ouest du massif : 75% des hétels sur 4 commub@ssur Saint Rémy — cf. carte ci-dessous),
de la sur-fréquentation de certains sites tourssg de linsuffisance d’information et de
sensibilisation.

Carte 35 : Répartition de I'offre d'hébergement touistique dans le massif des Alpilles

Pratiquement deux millions de visiteurs aux BauxRtevence e qui la situe parmi les
premiers sites touristiques fran¢aigg50 a 800.000 a Saint Rémy de Provence estinesnt |
offices de tourisme : la sur-fréquentation tougisé pose de réels problemes de stationnement
(consommation d’espace, esthétique).

Une double clientéle
La clientele touristique des Alpilles est double :

- Une clientéle de proximité, qui vient en fin de séme, de septembre & mai, pour un
tourisme de passage : les aires urbaines d’AvigAoaMarseille, Salon, Nimes présentent
un fort potentiel de visiteurs et promeneurs, dattplus que les Alpilles correspondent
parfaitement aux représentations imagées voirasamtes de la Provence. L’agrotourisme
est un vecteur intéressant pour la clientéle régen

- Une clientéle (une nuitée et plus) trés internatie(@ 60% étrangere pour Saint Rémy de
Provence, ameéricaine mais aussi australienne, soané) a la recherche d’un art de vivre
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et d'une qualité de vie véhiculés par I'image desmpes, la qualité des paysages et de
I'environnement.

En 2001, la clientéle des Alpilles était a 54% djore étrangere. Dans les Bouches-du-
Rhéne, seules les Alpilles parviennent a attireell@s une clientéle majoritairement

étrangere, avec la Camargue (50%). Dans les ab&igsins, la clientéle est généralement
majoritairement francaise.

Au cours de I'hiver 2001, la clientele étrangetgirincipalement originaire des Etats-Unis
et d’Allemagne.

Le tourisme : dynamigue passée et évolution attendu

Il n'existe pas actuellement d'études spécifiquedesterritoire des 16 communes concernées, negis c
a été évoqué plus de 2 millions de personnes vivant dans les gigmérations voisines sont
susceptibles d'utiliser le massif comme aires deigirs et d’évasion. A cela s’ajoutent les touristes
extérieurs a la région attirés par les paysages,deichesses culturelles ou par la pratique d'acti#es
sportives de plein airdans le massif. A I'heure actuelle, globalement lgassin des Alpilles accueille
entre 5 et 5.1 millions de nuitées par an et 700 @@ 710 000 touristes hébergés par an.

Cette activité touristique occupe une part largemeindominante dans les activités économiques du
territoire. L'attrait de ce massif est une de ses gmiéres sources de revenus, mais également une
des premiéres menaces pour son espace naturel. Auda maitrise, la régulation de la pression
touristigue qui s'exerce chague année sur des pédes de plus en plus longues, doivent constituer
un_enjeu majeur pour l'avenir.

4.3.2 Les activités de sport et de loisirs

La fréquentation de loisirs est un phénomeéne soci@n constante augmentationPratiquées
de maniére diffuse dans le massif des Alpilles aesvités de loisirs dites de plein air sont en
constantes progression et évolution.

On peut estimer a 83 le nombre de sites de I'espaiteel du massif frequentés pour les loisirs,
ce qui représente environ 848 ha de points deidixatet de réseaux utilisés régulierement.
Cette superficie est répartie en :

- 578 ha d'espaces naturels

- 270 ha de chemins et routes

Les activités sportives les plus pratiquées en dsrmde nombre de pratiqguants restent la
randonnée pédestre, la randonnée equestre, le MEE&lade.

Pour autant un grand nombre d'activités en pleisait pratiquées dans les Alpilles, de maniere
individuelle, en groupe ou sous la forme de matatemns organisées (autorisées ou non) — cf.
tableau 6.
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Tableau 6 : Les différentes activités de plein aipratiqguées dans le massif des Alpilles
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La carte 36 ci-dessous montre la répartition ddupart des activités de sport et loisirs au

travers du massif des Alpilles :

Carte 36 : Répartition des activités de sport et Igirs sur le massif des Alpilles
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L'étude de I'O.N.F. qui a permis de produire cediie ayant porté uniquement sur le massif des
Alpilles, les 2 autres zones de la Z.P.S. (Lagdg eblline de la Cabre) ne sont pas concernées
ici.

4.3.2.1 - Les promenades et randonnées pedestres

33 itinéraires de marche de moins d’'une journé¢ décrits dans les topo-guides en vente dans
le commerce. Parmi ceux-ci, plusieurs sentiers eiteprandonnée (P.R.) et un sentier de
Grande Randonnée (G.R.) traversant le massif @psbuest sont actuellement balisés. La
récente mise en place du PDIPR a contribué auagaliet a la diffusion d’'un nombre
supplémentaire d'itinéraires sélectionnés. Au-dé¢éa ces cheminements, le nombre infini
d’ « entrées dans le massif », de pistes et deesgprovoquent un trés grand étalement de cette
fréquentation pédestre et une réelle difficultéiargifier les flux.

4.3.2.2 - Les promenades et randonnées équestres

Il existe a ce jour, dans les difféerentes commuwuwmgernées par la Z.P.S., 13 établissements
eéquestres :

- 3 établissements sont des centres de tourismestgs "labélisés” par le C.N.T*E.

- 1 établissement est un simple Centre de Toursquestre

- 9 établissements sont des centres équestreseypatubs. Bien que n'ayant pas I'étiquette
"Tourisme Equestre”, ces centres et poneys cldiseat des sorties dans les Alpilles.

Les centres équestres sont présents dans 7 commoneen compte 2 a Saint-Rémy-de-

Provence, 2 a Fontvieille, 1 a Eygalieres, 1 auw®de-Provence, 1 a Maussane-les-Alpilles, 1

a Orgon, 1 a Sénas. Le niveau d’équipement des coesrdes Alpilles en centres équestres est
largement supérieur a celui observé dans le départe On trouve également, sur le périmétre
du Parc, plusieurs élevages.

Il convient d'y ajouter environ 506hevaux que I'on trouve chez les particuliers ntpis ne
pratiquent pas forcément la randonnée. Ceci esestimation ; le nombre de chevaux présents
sur la zone étant trés difficile & connaitre.

Par ailleurs, il existe dans le département 3 a&soos de cavaliers indépendants qui
regroupent plus de 200 cavaliers. Certains de aesiers viennent régulierement se promener
dans le massif des Alpilles.

Il faut ajouter a ces cavaliers fédérés un nondeecavaliers totalement indépendants et
difficile a comptabiliser, répartis dans les commesidu parc et circulant dans le massif.

Les topo-guides existants recensent prés d'unadiddtinéraires équestres.

4.3.2.3 - Les promenades et randonnées en VTT

Le massif, trés sélectif de part son relief escaaptire de plus en plus de pratiquants de VTT
(Vélo Tous Terrains) ; 2 loueurs de vélos a proténgt 4 associations réunissant plus d’'une
centaine de membres organisent des sorties réggiliee VTT profite de I'important réseau de

4 Comité National de Tourisme Equestre
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pistes DFCI, pour autant de nouvelles sentes sautlierement créées en dehors des sentiers
par les amateurs de sensations fortes.

4.3.2.4 - L'escalade

Les falaises du massif, restées longtemps sauvages,devenues des espaces convoités et
progressivement équipéa ce jour, on compte 1231 voies officielles (a wiregtaine prés du
fait qu'il s'en ouvre et s'en ferme encore) répsarsur 8 communes du massif.

Elles se répartissent de la facon suivante :

Aureille : 110 voies

Mouries : 225 voies

Orgon : 500 voies

Tarascon /Fontvieille : 140 voies
Paradou : 27 voies

Saint Rémy : 160 voies
Eyguiéres : 69 voies

A cela, il faut ajouter les sites non conventionnége non autorisés mais aucune donnée
chiffrée n'est disponible a ce jour. Le travail sjiadustriel des équipeurs individuels, souvent
en dehors de toute concertation avec la fédérdtiancaise de montagne et d’escalade
(F.F.M.E.), les propriétaires ou les communes, pnoduit de véritables stades verticaux en
plusieurs endroits de la chaine des Alpilles. @alie plus été accompagné de diverses parutions
d’articles vantant le site des Alpilles dans lasgeespécialisées en France et a I'étranger et de la
parution de topo-guides illégaux du fait de I'ablsem’accord des propriétaires, publics ou
prives.

4.3.2.5 - La spéléologie

Cinquante neuf cavités sont recensées sur lediegriles Alpilles, dont quatorze artificielles (e
aqueducs et une carriére).

Deux cavités naturelles, la grotte des Fées etdtiegde I'Arpian, étaient utilisées pour linitiah des
scolaires a la spéléologie ; elles ont été ferndékasfréquentation, respectivement fin 2006 e2fdd7,
du fait de leur réle majeur pour les populationskieoptéres dans les Alpilles.

4.3.2.6 - Les activités aériennes

Différentes activités de vol aérien sont recensies les Alpilles : vol libre, vol a voile, vol en
U.L.M., exercices de la sécurité civile (avionshéticoptéres), exercices militaires (avions et
hélicopteres).

La présence de deux aérodromes, a Eyguiéres ehtaRgamy, entraine des fréquents passages
de vol a voile et d’avions de tourisme a des aBtide survols parfois trés faibles.

Au sein des aéroclubs, les pratiques sont treemeggitées ; l'information et l'instruction sont
assurées par un chef-pilote. Mais il existe de phuplus de pratiquants privés non fédérés. C'est
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le cas notamment des U.L.¥.qui de surcroit peuvent venir de trés loin csusibnt capables de
parcourir de tres grandes distances (ils viennarfoilg méme de pays étrangers). Il existe des
cartes aériennes pour les avions ; a I'neure &etlesl U.L.M. sont hors réglementations et ne
sont pas immatriculés.

Il existe une hauteur limite de survol pour lesoagi au dessus des P.N.R. qui est de 150 m.
Concernant les hélicoptéres, il n'y a pas de seailjls peuvent se poser ou ils veulent. Autre
difficulté : certains engins (montgolfiéres, U.L.Mparapentes) ont des dérogations du fait des
contraintes techniques importantes inhérentesra faatiques. lls ne sont pas fédérés ; seules
des associations pour la formation des pratiquaxigtent.

Concernant les ailes (avec ou sans moteur), lggpeatians les Alpilles ne peut se faire que sur
Eyguiéres a cause des conditions aérologiques ldamassif, mais également du fait que le
massif soit entouré de différents zonages aéreena,fois par suite de la proximité des bases
aériennes d'Istres, Nimes, Salon, Orange ; maisi ausfait de la proximité de l'aéroport
d'Avignon et de la descente vers l'aéroport de 8lidegMarignane).

Les "ailes" ne sont pratiguées donc que sur leepies pratiquants prennent d'abord le GR6
puis suivent d'autres sentiers qui ménent au ligw itk se lancent.

4.3.2.7 - Les pratiques terrestres motorisées

Le réseau conséquent de pistes et de chemins déineombreux amateurs de motos tous
terrains, de quads et de véhicules 4*4 qui, madlgrterdiction de ce type de circulation dans
I'espace naturel, sont rarement dissuadés de pémietns le massif.

La forte fréquentation motorisée du massif des Alpies est aujourd'hui percue par de
nombreux élus et gestionnaires comme une menace @otielle pour la conservation des
milieux naturels et des sites présentant un intéré&atrimonial

Les activités de sport et loisirs : évolution attetiue
La fréquentation des pistes et sentiers du massifAdpilles est difficile a quantifier en termgs
de pression et de périodes de fréquentation airsnderme d'évolution.

C’est pourquoi le P.N.R.A. lance actuellementalnservatoire de la fréquentatioy compris
la fréquentation des engins motorisés en espadasels), outil qui permettra de recueillir de
nombreuses données en vue de I'élaboration d'émsche la fréquentation (outil de gestion de
la fréquentation).

% engin Ultra Léger Motorisé
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4.5. L'activité industrielle

La part de la population active employée par I'sidie au dernier recensement (1999) atteint
plus de 16%, sur I'ensemble des communes membresy/mtlicat mixte de gestion du Parc
naturel régional des Alpilles, soit pres de cingngode plus que le niveau régional et plus de
trois points supplémentaires que le niveau des Bes:du-Rhéne. Ce ne fut pas toujours le cas,
puisqu’au recensement de 1975, le niveau départeirétait de trois points supérieur a celui de
la moyenne des 16 communes du PNRA (22% contre ?9@@tte représentation des industries
au sein du PNRA permet de maintenir un tissu écaoeréquilibré, mais appelle une attention
particuliere.

D’une part, il convient de relativiser les analypesduites sur les 16 communes du PNRA, car
Tarascon et Saint Martin de Crau n’ont qu’une faipartie de leurs territoires inclus dans le

périmetre de la Z.P.S. ; parties sur lesquels aiemtreprise industrielle n’est recensée. Si I'on

corrige ce biais, la part de I'emploi industriet emmenée a 9% a comparer aux 13% du niveau
départemental.

D’autre part, une analyse plus fine des secteudusiniels fait ressortir une inégale

représentation des différentes catégories dindisstrrévélatrice d’'un ancrage territorial,

généralement historique. Cet héritage économiqaal lest la plupart du temps lié, soit a la
présence de matiere premieére a proximité, agrieblainérale, soit au parcours personnel de
chefs d’entreprise charismatiques attachés autlédpisoit des deux conjugués.

Ainsi, peut-on noter qu’une part importante de aiedgs activités industrielles du département
sont situées dans une commune du PNRA : I'industsitle (24% de I'emploi du secteur dans
les Bouches-du-Rhoéne), I'industrie du bois et dpigra(18%) et des produits minéraux (10%).

Si ce ne sont que 6% des emplois des industriesgentaires (IAA) du département qui sont
situés dans les Alpilles, c’est notamment d( aludgfae ce secteur d’activités arrive en téte dans
les Bouches-du-Rhone, comme il I'est au niveau liesommunes du PNRA en 2005, avec
22% des emplois industriels recerfééguste aprés vient I'industrie de la Chimie, Fipst,
Caoutchouc, avec 19% des emplois industriels gace&ment majoritairement des entreprises
de fabrication d’emballages en matiere plastigéeslen fait aux activités agroalimentaires.

Parmi les principales entreprises industrielles Iémhatiques, situées dans le périmétre du
PNRA, peuvent étre cités dans le secteur de I'imdusles produits minéraux ou végétaux :
Omya, Guintoli, Florame ; dans l'industrie liée secteur agricole ou agroalimentaire : Jean
Martin, Confiserie Lilamand, Esprit&Go0t, Frico e, Richel Serre de France, et rare rescapé
de la crise des industries textiles : Les Olivades.

Voici, ci-apres, une description plus détailléecaetaines activités industrielles pouvant avoir
potentiellement des interactions avec les populatid'oiseaux concernées par le présent
DOCOB.

4.5.1. Les carrieres

A I'heure actuelle, il n'existe plus que 4 cargéagetives dans le massif des Alpilles (cf. carte
37), mais de trés nombreuses anciennes carrieggplaitées sont présentes sur I'ensemble du
massif calcaire des Alpilles.

*® Sud INSEE-I'essentiel, n°L17-février 2008, INSEE P ACA.
4" Rapport d'étude, Le Parc naturel régional des Alpilles, Février 2008, INSEE PACA.
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Carte 37 : Les carriéres dans le massif des Alpike

Les calcaires urgoniens, cette roche, blanche @mertres dure et homogene souvent appelée
“Pierre de Provence ” ou encore “ Pierre froidest utilisée comme calcaire marbrier pour la
confection des dalles, escaliers et plaques deéamests.

Les calcaires durs des Alpilles sont de bons natgride construction, leur dureté et leur
résistance les ont fait étre utilisés comme pider¢aille pendant longtemps. Plus récemment, ils
sont exploités pour la fabrication de granulats.

L’exploitation des calcaires tendres ou molassesinge la pierre des Baux s'effectuait a
I'origine en salles ou en galeries. Cette molasteessentiellement employée aujourd’hui pour
la construction et la décoration.

4.5.2. Energies

En dehors des énergies fossiles et fissiles quieatfent le territoire du parc depuis des sources
extérieures, le développement des énergies reraileslsur ce territoire est souhaitable afin de
rendre le parc plus indépendant, mais aussi pgpeotueux de son environnement.

La Charte du Parc naturel régional des Alpillesoidaiit, dans son Axe 7, la nécessité d’ceuvrer
pour le développement de la maitrise de I'énergieless énergies renouvelables dans leur
ensemble. Le Syndicat du Parc insiste notammentestait qu’une démarche de maitrise de
I’énergie doit toujours précéder ou accompagnerite en ceuvre des énergies renouvelables.

Les sources d'énergies renouvelables connues agisépnt selon 5 catégories : hydraulique,
eolienne, solaire, géothermique et biomasse.
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Sur le territoire du parc, la source hydrauliqueresle, la source géothermique est inconnue.
Leur développement est donc nul ou incertain. Coracd |'éolien, le contexte territorial ne

permettra qu'un développement extrémement réduiite viul, de cette énergie sur les Alpilles.
Les 2 seules sources que le territoire pourra nsebilde maniere significative sont donc
I'énergie solaire et la biomasse. Le territoire RNRA dispose dailleurs d’'un climat trés

favorable au développement de I'énergie solaire.

Toutefois, la mise en place d'une telle installatoians une zone Natura 2000 supposerait au
minimum une étude au cas par cas de I'impact djefpsor les habitats naturels et les espéces
concernées.

La charte du Parc naturel régional des Alpillegvella nécessité de préserver les paysages et
I'architecture typique des Alpilles. Pour ce faiefie reconnait notamment que la préservation
de l'usage agricole des sols est une nécessitélugbsbte développement du solaire
photovoltaique doit étre compatible avec ces oifgect

3 types de centrales photovoltaiques (PV) peuveatd@visages :

- Centrales photovoltaiques sur bati individuel
- Centrales photovoltaiques sur bati industriel,cde, commercial ou public
- Centrales photovoltaiques au sol

Dans tous les cas, le parc veillera a la cohérelrcdéveloppement des sources d'énergies
renouvelables avec les objectifs de sa charteeGetion ne peut toutefois se concevoir sans
gu'une action sur la maitrise de I'énergie neégatement entreprise.

4.5.3. Filiere déchets

Le territoire du P.N.R.A. ne comporte aucune indestle traitement des déchets. A I'heure
actuelle, il n'y a plus de décharge dans les Apjlmais seulement d'anciennes décharges qui
sont soit réhabilitées, soit a réhabiliter ; pames derniéres, on compte les 2 anciennes
décharges d'Eygalieres. Les autres points pouvecuedlir des déchets sont des Centres
d'Enfouissement Techniques (C.E.T.), dont le seplésentant, le C.E.T. de la vallée des Baux,
est fermé depuis le 31 décembre 2008.

Il subsiste des déchetteries un peu partout danslfslles qui sont la pour accueillir de fagon
sélective les déchets des habitants et pour cegadans une moindre mesure, les déchets des
entreprises.

L'industrie : évolution attendue

Alors que la mondialisation de I'économie et le @léppement des échanges ont imposé |une
évolution des activités industrielles et a 'heoteun Parc naturel régional se crée, la question
est posée de la place des activités industrigi@samment historiques, dans les Alpilles.
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4.6. Activités de gestion forestiére

Jusqu'au XM siécle, une vaste forét de chénes verts couesiflpilles d’est en ouest, on y
chassait le cerf. A l'origine seigneuriale, cetbeét a été cédée a la communauté a partir du
14" siecle qui I'a rapidement surexploitée.

Au XVII°™® des mesures sont prises pour protéger les peapterforestiers de I'arrachage et
de la culture sur brdlis, seules quelques raregszdisées subsistent alors sur le massif a
I'époque.

De nos jours, le massif des Alpilles présente ugelaouvert forestier. Il se distingue de la
région par une proportion de foréts communalesrgyré a la moyenne et I'absence totale de
foréts domaniale®

La carte 38 présente I'état des lieux en ce quierme le foncier et la gestion forestiére dans le
massif des Alpilles.

Carte 38: La gestion de la forét dans le P.N.R.A. (SoulC&PF PACA)

PSG: Plan Simple de Gestion

CBPS: Code de Bonnes Pratiques Sylvicoles qui estgamantie de gestion durable au méme titre que @& R&is pour les propriétaires de
moins de 25ha.

RSAAC : Forét placée en Régime Spécial d'Autorisatiomifistrative de Coupes (foréts de plus de 25ha B&@ dans lesquelles les coupes
sont interdites sans autorisation de la DDAF eéspris du CRPF).

“8 chapitre tiré de « Contribution de la filiére bois a la politique de gestion globale du Massif des Alpilles » SCP - Nicaya
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4.6.1. Les essences exploitées et la sylvicultuppbquée

Tout au long du vingtieme siecle, la forét des Wdgin’a cessé de croitre. La présence du pin
d’Alep demeure trés sporadique jusqu’au®"f9siécle. A partir de 1860, d’importantes
opérations de reboisements, essentiellement en gdkisp, furent réalisées en réponse au
besoin de bois de charpente et aux activités demgg®. La soumission au régime forestier qui
accompagna la mise en défends des plantationssezalees plus généralement destinées a
devenir forestieres, déclencha des tensions esdréléveurs et les communes (perte de la taxe
de paturage) d’'un coté et les forestiers de I'autre

Dans les années 1970 et 1980, les subventionsoduaPnme Intégré Méditerranéen et du Fonds
Européen d'Orientation et de Garantie Agricole pernt d'importantes campagnes de
plantation, notamment d’especes non indigénes colasngins brutia, les pins eldarica, les pins
noirs d’Autriche ou les pins laricio, les cedress typres de I'Arizona ou les thuyas. Du fait de
'impossibilité d’implanter directement les feudluces plantations ont été raisonnées comme
des opérations de colonisation qui permettent derarn micro-climat forestier sous lequel on
peut espérer a terme le développement de cesuke(ihénes verts dans la plupart des cas). En
accord avec ces principes, les conduites sylvicmlisgs en place dans le cadre des documents
d’aménagements ON¥maintiennent et favorisent ces feuillus. Pour miuéa avec du recul, ces
plantations se firent avec des taux de réussiteestufaibles, sur lignes sous-solées apres
décapage de la végétation en place augmentanetoeat I'érosion et laissant des marques
parfois fortes dans le paysage ; 25% de la surésteainsi aujourd’hui recouverte par des
pinedes, essentiellement a I'ouest du massif. ll&nes verts et quelques autres feuillus ne
concernent aujourd’hui que 10% du massif, répantiforitairement sur la partie orientale.

D’un point de vue forestier, les stations a faldére trés faible potentialité restent majoritaires
sur le massif. En foréts communales bénéficiantr@éyime forestier, leur vocation est la
protection générale des milieux (protection physigprotection des espéces et des habitats,
protection du paysage).

Dans les Alpilles, la sous-exploitation du massifektier est générale, malgré une constante
augmentation des surfaces boisées. Les destinatemsleux principales essences sont le bois
d’industrie (pate a papier) pour le pin d’Alep etdois de chauffage pour le chéne vert.

La filiere bois n’existe pas en tant que tellelsumassif, les volumes exploités étant faibles,
irréguliers et sans rapport financier attractif.

Niveau National | Niveau Régional A’I\gi\llliasualt?(t:i?rle(rgssl’slglgg)s
Taux de boisement 25 % 38 % 23 %
Taux de récolte* 49 % 23,5 % 19 %
Production brute** 5 m3/ha/an 2,42 m3/ha/an 1,9%haZn
Production brute Pin 2,3 m3/ha/an
d’Alep
Production brute Chéne 1,1 m3/ha/an
vert

* Taux de récolte = volume exploité / accroisseni@alogique

** Production = accroissement biologique + recruteitncourant (arbres ayant atteint le diamétre mdaevau cours de 5 années précédent
l'inventaire)

Chiffres issus de I'étude Filiére bois Alpilles S2H02

49 Office National des Foréts

* |nventaire Forestier National
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Les volumes recensés importants concernent deatopes forestieres de protection (éclaircies)
dans lesquelles les bois sont commercialisés dam&sure du possible.
Les coupes rases sont pratiguement inexistantes.

L’étude sur la filiere bois dans les Alpilles fatseessortir une moyenne de 3.000 m3 de bois
exploités chaque année durant la période 1992 9,28(Pin d’Alep représentant 95 % de ce
volume et la part des foréts communales 77 %.

Les séries de production sont menées en futaiegiéées ou irréguliéres par parquetsen
faisant appel aux dépressafjesaux éclaircies et aux coupes de régénérationptauits sont
destinés a la papeterie avec, en final, des opégatres peu rentables ou déficitaires. D’autres
débouchés plus valorisants comme la menuiseria @alette ont été envisagés, pour l'instant
sans succes.

L'exploitation forestiére : évolution attendue

Les opérations d’exploitation, outre le peu d'iBtégu’elles suscitent, se heurtent a cing autrete fias
limitants :

Sylviculture a forte connotation DFCI qui limiteslevzolumes et impose des contraintes| de
finitions (broyage ou démantélement des houppemiearchés)
Le manque de culture forestiere d’exploitation émdications plus paysagéres et tres orientées
conservation de la biodiversité)

Le morcellement des propriétés

Les limitations préfectorales pendant les périadgsques incendie
Le manque de débouchés autre que la papeterie

De plus, Les coupes sont quelquefois mal accemtanal comprises par les populations locales :

certaines communes ont été amenées a stopperteramme de travaux sous la pression des habitants
attachés a une “ vision figée ” de la forét. Leylage des rémanents de coupes ou leurs démantésement
est de plus en plus pratiqué en réponse a cettardknsociale et a la crainte du risque incendie.

Une perspective possible, la filiere "bois-énergie"
Sur le massif, aucune chaufferie automatique a basiste a ce jour, toutefois, la filiere du "bojs
énergie" semble envisageable. L'Usine Tembec dastan a un projet de production d’énergie avec la
récupération de bois sous forme de plaquettes.
Le bois énergie pourrait étre plus porteur au meghr déficit de la Région et des importations &jte
actuellement dans ce domaine

4.6.2. Incendies, D.F.C.l. et R.T.I.

Au-dela des activités économiques, de loisirs @dlitionnelles, le massif des Alpilles est
directement concerné par des politigues d’aménageteaitoriales. Parmi ces politiques qui
nécessitent une intervention directe sur le saedéfense de la forét contre les incendies
(D.F.C.l.) est sans aucun doute la plus prioritaice jour.

*! petites surfaces
%2 gclaircie précoce dans un peuplement jeune
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Au siécle dernier, pres de 10 000 ha ont été cogsegpar un incendie de forét sur le site des
Alpilles. La plupart de ces incendies de directimmd-sud, poussés par un mistral tres fort, ont
concerné de grandes surfaces.

Les données historiques de ces incendies nous tieninde voir que la plupart des éclosions de
feux ont pour origine diverses imprudences : fursgcampeurs, barbecues, travaux et bridlages
irraisonnés souvent a proximité des habitationsetc. En second vient la cause accidentelle
liée a la foudre, aux lignes électriques et aurdi@mateurs, aux véhicules a moteur, ... etc.
Vient ensuite la malveillance qui a notamment ét®rgine du feu de 1999 ayant touché la
partie centrale du massif sur 2300 ha.

Une grande partie du massif est considérée commsbée au risque incendie (cf. carte 6 - 8
2.6.3). Les fréquentes habitations dispersées)dethreuses lignes électriques, les nombreuses
voies de circulation en contact avec la zone nk¢ue¢ les décharges sont autant de facteurs de
risque qui font craindre chaque année le pire pesibiens et pour les personnes mais aussi,
dans certains cas, notamment lors d'incendiesraxdsrsur une méme zone, pour le patrimoine
naturel : érosion et lessivage des sols, destrudiés chénaies et des feuillus, ...

Ainsi, depuis de nombreuses années, la Défensa &erEt Contre les Incendies (DFCI) est
devenue le principal motif d’'aménagement du mad3iftérents dispositifs de lutte et de
prévention des incendies ont été mis en placeéteau viair® a été adapté : on compte ainsi
plus de 230 km de pistes DFCI qui ont été ajoutésl20 km de routes publiques et 275 km de
chemins praticables a l'intérieur du massif. A c&@igoute linfrastructure hydraulique, avec 46
citernes DFCI, 65 poteaux incendies et 16 poinfsudgage sur les canaux. Pour la surveillance,
plusieurs vigies et patrouilles ont été mis en @lacnoter également, la présence de 7 corps de
sapeurs pompiers et 1 corps de forestier-sapennxanpté immédiate du massif ainsi que de
nombreux Comités Communaux Feux de Foréts reurnikssahénévoles.

Environ mille hectares sont débroussaillés le Ideg routes départementales et des pistes DFCI
tous les 3 ans en moyenne. Les forestiers-saperunisagge de ces travaux dépendent du Conseil
Général des Bouches-du-Rhone. Il faut ajouter @ leetiébroussaillement tous les 5 ans le long
des 2 pipelines traversant le massif sur 9 m dgelar Le code forestier fixe une obligation
légale de débroussaillement le long des voies ¢ewerla circulation du public et autour du bati
en contact du milieu naturel et des voies qui ksdevent. Peu de propriétaires sont pourtant en
conformité avec ce reglement.

Un Plan Intercommunal de Débroussaillement et d’Aagément Forestier (PIDAF) existe sur
le massif depuis 1995 (cf. paragraphe 2.6.5.2.rdagmt DOCOB). Il prévoit notamment 1600
ha de travaux de débroussaillement, des coupestifnes, des créations et améliorations
d’acces aux endroits stratégiques et différentgatra pour I'alimentation en eau (citernes,
bassins, retenues, ...etc.).

La D.F.C.I. : évolution attendue
Politiques du paysage, gestion de la faune et dra, gestion de la fréquentation, mise|en
valeur du territoire... ont été trop longtemps tmitle maniére sectorielle et non de manjere
cohérente. Prendre en compte la biodiversitépdgsages, dans un objectif prioritaire comme
la Défense de la Forét contre les Incendies néeessilvent plus de concertation et d’animation
afin de conjuguer les objectifs (quand cela estddmaine du possible). Cette nécessit
I'origine de la plupart des démarches territoria¢saujourd’hui I'une des missions du Parc
Naturel Régional, se révele un véritable enjeualign et de protection de ce massif.

%% qui est relatif & la voirie
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4.6.3. La gestion des foréts privées

Un extréme morcellement de la propriété, esseatiadht localisé en piedmont nord, cétoie de
grosses entités forestiéres : 4000 propriétairessfiers privés se répartissent sur 9000 ha du
massif. Parmi eux, 230 propriétaires se partage¥ 8e I'espace naturel privé mais seulement
52 ont une propriété de plus de 25 hectares. Rauiupart de ces grandes propriétés, les faibles
potentialités forestiéres permettent difficilemdi@nvisager une gestion a moyen ou long terme.
La moitié des propriétés de plus de 25 ha ne pesséah effet qu'une part infime réellement
boisée. L'absence de revenu et le caractére ptat@servateur des propriétaires se traduisent
par un taux tres faible de réalisation de plangpkmde gestion.

La gestion prévue dans les 594 ha concernés paplam simple de gestion correspond
principalement a des éclaircies et dépressageslemEunes futaies de résineux, I'objectif dans
ces futaies de résineux étant plus DFCI que syl$co

Les coupes de taillis simples initialement prévige&c un espacement des coupes de 50 ans,
n'ont pour la plupart pas été réalisees du fait diéicultés de commercialisation ou des
incompatibilités avec des projets cynégétiques amtgraux. Sur les quelques stations les plus
fertiles, des conversions du taillis vers la futgpgeévues dans les Plans Simples de Gestion,
n’ont pas non plus pu étre concrétisées.

Au total, ce ne sont que 150 ha qui, depuis 10 @misfait I'objet d’interventions sylvicoles en
forét privée. Dans les secteurs les plus boisésest les plus morcelés, la mise en ceuvre d’'une
gestion forestiere cohérente passe nécessaireraeninpregroupement des propriétaires. Une
Association Syndicale Libre sur le massif existguie les années 1980, elle regroupe 30
adhérents et couvre une surface de 3000 hectaedte €tructure a permis de mobiliser
différents financements comme le Programme Intéggéiterranéen, le Contrat de Plan Etat
Région, le Conservatoire de la Forét Méditerranéemes programmes Tazieff du Consell
Général. Ces travaux ont essentiellement concera&alpes d’améliorations a vocation DFCI
dans les futaies résineuses.

4.7. Infrastructures et aménagements

4.7.1. Voiries

Le réseau hydrographique

Le réseau hydrographique permanent est cantonneanes de piedmonts. En effet, le massif
des Alpilles étant un relief calcaire, les seularsal’eau présents dans le massif lui-méme sont
des cours d'eau temporaires (appelés localementrggu Des cours d'eau permanents
ceinturent le massif.
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Carte 39 : Réseaux hydrographiques

Le réseau routier et ferroviaire

La carte 40 présente le réseau de routes déepatiesequi concerne le massif des Alpilles.

Carte 40 : le réseau de routes départementales duassif des Alpilles
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Une zone particuliere se localise entre SénasgarOfa I'extréme est du massif) : on peut y voir
'accumulation de différentes infrastructures liméa (lignes électriques, routes, autoroute,
chemin de fer, ...) aux abords du massif, entrailfdéconnexion entre le massif et les plaines
agricoles adjacentes et créant une coupure estradssifs des Alpilles et du Luberon.

4.7.2. Réseaux électriques

La Z.P.S. des Alpilles est concernée par des lignegenne et trés haute tension (THT). La
carte ci-dessous figure le cheminement des ligrté$ {en bleu) et mentionne les tracés de
lignes électriques moyenne-tension a enjeux, idsUgtude réalisée par la LPO-PACA en 1994
(source bibliographique n°21).

Carte 41 : Les lignes électriques moyenne et tréesitite tension

4.7.3. Les zones d'activité (Z.A.)

Les Alpilles mettent a la disposition des entrepriss 19 zones d’activité réparties sur 11
communes, pour une surface totale de 333 hectares.

Ces zones sont de taille tres variable : la plugepeone est située a Aureille et ne compte que
0.6 ha; la plus grande est localisée a Saint-Réenlprovence avec 70 hectares de zones
d’activité ; les autres surfaces sont inférieur@6 aectares.
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5. ANALYSE ECOLOGIQUE ET FONCTIONNELLE

Le croisement de |'état des lieux ornithologiqudet'état des lieux socio-économique, appuyes
par une recherche bibliographique de données otoglgues antérieures synthétisée ci-
dessous, va permettre ici un diagnostic écologajdenctionnel de la Z.P.S. des Alpilles.

Il s'agit ici de comprendre la fonctionnalité despplations d'especes et de leurs habitats, en
tentant d'appréhender comment et pour quellesiforecbiologiques les différents peuplements
d'oiseaux utilisent les milieux présents au seitadeP.S., mais aussi en dehors de celle-ci, afin
d'en dégager les connectivités éventuelles a preser

5.1. Synthese des connaissances biologiques
5.1.1. Synthese bibliographique

Les publications traitant de l'avifaune des Alligont trés peu nombreuses, bien que ce massif
soit I'une des destinations francaises les plusil@giées pour la découverte de l'avifaune
méditerranéenne. De tres nombreux ornithologuesneiet dans les Alpilles pour « cocher »
(c’est a dire observer pour la premiere fois) lepéees méditerranéennes emblématiques,
comme par exemple 'Aigle de Bonelli ou les diffiétes espéces de fauvettes.

Tres peu de publications historiques existent. s, pces derniéres ne renseignent que tres
partiellement sur les effectifs et la localisatabes différentes espéeces. Ainsi, il est trés diéici
de pouvoir réaliser des comparaisons d’effectifsdifféerentes périodes, n’ayant pas
suffisamment d’informations a disposition.

L’'une des premiéres publications traitant (en pastulement) des Alpilles est l'article
datant de 1970 de J. BLONDEL, qui présente une éaigaphie des oiseaux nicheurs en
Provence occidentale.

BERGIER (1980), dans son catalogue de l'avifaurgheuse des Alpilles, donne des
informations pour un grand nombre d’espéeces, naaitefd’effectifs chiffrés et de localisations
précises, ces données ne sont pas vraiment congmeatec les données issues des inventaires
de terrain de 2008.

Plus récemment, dans le cadre du DOCOB du SIC Weédp, des inventaires ont été
menés dans le cceur du massif (mais pas dans s périphériques), et deux documents
présentant le statut d’'une dizaine d’especes D@E&t@nproduits (BILLET, 2000 ; COULET et
al., 2000). Les informations contenues dans ces deotsypermettent de réaliser, pour quelques
especes seulement, des comparaisons entre lessapd@e et 2008, d’'autant plus que les

s4 7

transects réalisés en 2000 ont intégralement ééhantillonnés en 2008.

En 2001, PEYRE a réalisé une étude ciblée surélguéntation des zones incendiées du
massif par l'avifaune reproductrice, permettantréaliser des comparaisons inter-annuelles
pour des secteursfart attrait avifaunistique et ayant une dynamicwelutive rapide (de la
végétation, et donc des especes qui lui sont igEs)d

Toujours en 2001, I'Agence publique du massif dégillas — CIGALES, a produit le
DOCOB du SIC « Alpilles », synthétisant I'ensembles éléments concernant l'avifaune et
présentés dans les publications antérieures.

En 2004, la DIREN PACA a produit un document detls¢ge comme argumentaire
scientifique au projet de ZPS. Ce rapport est @veie des différentes publications citées ci-
avant, et aucune étude de terrain n’a été réaliaée le cadre de cette publication.
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En 2004, une enquéte nationale portant sur I'Oeta@hepetiere a permis la réalisation
d’inventaires spécifiques sur le secteur de Lagalum compte-rendu d’observations (BLANC,
2004).

Plus récemment, dans le cadre des travaux préslableDOCOB de la ZPS, CABOT
(2007) a réalisé des études fines sur les domdmésigoy et de Roquemartine et sur le secteur
de la Cabre. Ces informations, trés récentes, teotefois tres localisées a certains secteurs de
la ZPS et sont difficilement extrapolables a 'enbée du périmetre.

Certaines espéces, comme ['Aigle de Bonelli ou &utdur percnoptére, sont tres bien
connues et suivies dans le cadre de programmesigpés (programme LIFE ou Plan National
de Restauration), et I'historique de leur fréquiatadu massif est détaillé et précis.

Par contre, pour un grand nombre d’especes, notamhes passereaux, tres peu
d’'informations sont connues car ces espéces soirismoemblématiques » que les grands
rapaces. Ainsi, hous ne disposons d’aucune appictides effectifs de leurs populations, de
leurs évolutions et de leurs habitats, I'apprélmmsies espéces étant essentiellement basée sur
leur présence ou leur absence.

Pour tenter de palier a ce manque d’informationjsnavons interrogé des ornithologues
fréequentant le massif depuis de nombreuses anméiesqu’ils puissent nous apporter un
éclairage historigue pour des especes trés perigages. Il nous est agréable de remercier ici
messieurs J. BLONDEL (CEFE-CNRS), E. COULET (SNPN)}M. BILLET (LPO), G.
OLIOSO (CROP), P. BAYLE (Ville de Marseille), F. TN (AROCHA France), A. FLITTI et

F. BOUVET (LPO PACA) et Madame M. CORSANGE (LPO PRC

Les informations concernant les grands rapaceddAlg Bonelli et Vautour percnoptéere) ont
éte fournies par le Conservatoire-Etude des Ecesyes de Provence (CEEP).

A noter que I'ensemble des informations récoltéassda bibliographie a permis d'orienter les
recherches de terrain de maniére précise, notammers des sites de nidification connus, ou
vers des secteurs connus de présence d’especasgegoan exemple les zones agricoles.

5.1.2. Evolution de la richesse biologique avifausiique du site

Comme précisé dans le paragraphe précédent,tiésdlifficile d’avoir des données suffisantes
pour établir, avec précision, I'évolution de lahesse avifaunistique de la ZPS. En ce qui
concerne les passereaux, tres peu de données guainee) sont disponibles afin de brosser un
portrait fiable. Seules des informations fragmertaiet orales pour la plupart, permettent
d’affirmer, gu’'a une époque, le Traquet oreillaxéia totalement disparu du massif, tandis que
le Bruant ortolan était « commun » dans certaicseses du massif. A une échelle temporelle
plus proche, le Rollier d’Europe était considérenare étant peu commun.

Il est également toujours délicat de distinguerelgseces qui ont disparu « temporairement » de
la ZPS, mais qui ont potentiellement la capacitéetdr s’y réinstaller du fait de la présence de
sources populationnelles a proximité (comme c’estcds pour le Faucon crécerellette ou
I'Edicnéme criard), des especes qui en ont dispanriori définitivement (Pie-grieche a

poitrine rose).

Pour certaines especes, et notamment les grandsesgples données disponibles dans la
bibliographie permettent d’appréhender de mani&re précise I'évolution de leurs populations.
Par exemple, sur le graphique ci-apres (figurdes) effectifs nicheurs du Vautour percnoptere
sont documentés depuis I'année 1946, permettanan@gse fine. L’augmentation des effectifs
a partir du milieu des années 1970 est a mettneaealléle avec la promulgation de la loi du
10/07/1976 sur la protection de la nature, contéaalfespéce le statut de protection nationale.
La suppression des destructions directes, des hidygs et autres empoisonnements a
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probablement été a l'origine de la croissance itgmbe de la population locale, qui s’est
stabilisée a six couples jusqu’a la fin des annE8®0 et au début des années 1990. La
diminution qui suit est a mettre en parallele akeecréation, a cette époque, de charniers sur le
Petit Luberon, qui ont eu un effet attracteur d@daulation des Alpilles vers le Luberon ; la
ressource alimentaire étant insuffisante dans lp#lés pour cette espéce.

Années

l,

O rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrTrrTT T T T T T T T T T T T T T T T TTT T T T T TT

RIS I T T S G N S S SN S U M W R S
SRR R S S\ S I L I S A RN RS
SEAESIES ISR RSN NI AR AR A I S S T A N Y

Nombre de couples connus

Figure 5 : Evolution du nombre de couple de Vautoupercnoptére entre 1946 et 2008
(Données CEEP)
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5.2. Fonctionnalité écologique du site

5.2.1. Interdépendance entre habitats et especes

La connaissance des espéces passe nécessairement par la connaissance de la maniere dont I'espéce utilise le site pour accomplir son cycle biologique, notamment afin de cibler les zones d’'importance majeure (ex : zone de reproduction).
Ainsi, I'interdépendance entre habitats et espéces permet d'orienter et de préciser les mesures de gestion liées a un habitat selon I'utilisation par I'espéce (ex : zone de tranquillité autour d’'un site de reproduction, ouverture du milieu sur une

zone d’alimentation...).

La notion d'« habitat d’espéce » est ainsi utilisée dans ce cadre, sous la définition suivante : zone fréquentée par I'espece (individu ou groupe d’individus) pour accomplir tout ou partie de son cycle biologique. Sa fréquentation est
permanente ou saisonniére, réguliére ou irréguliére. Elle peut correspondre a un habitat particulier ou bien englober plusieurs types de milieux. L’'ensemble des zones utilisées constitue le domaine vital de I'individu, du couple ou du groupe
d’individus (territoire de reproduction, territoire de chasse, zone d'alimentation, zone de refuge...).
Les matrices de croisement suivantes permettent ainsi une lecture synthétique des zones de distribution par espece (« spectre écologique » de chaque habitat et espéce sur le site), tout en apportant des informations sur I'importance
biologique et I'utilisation fonctionnelle de chacun des types de milieux exploités par I'espéce et constituant cette zone de distribution.

Les especes d'oiseaux d’intérét communautaire

Aigle botté 2RA . . . | . 2(R)A 1(R)A 1(R)A
Aigle de Bonelli 2A 1A 1A 2A 2A 1A 1A 1A 1A 1R 1A 2A 2A
Aigle royal ! ! ! 1(R)

Alouette calandrelle ! . 2(R) 1(R) 1(R)

Alouette lulu 2T 2T 2T 2T 1T 1T 1T 2T 2T

Bondrée apivore : : : 1A 1A 2RA 1A 1RA 1R
Bruant ortolan 2R 1R 1R

Busard cendré 1(R) 1(R) 2(R) 2(R)

Busard Saint-Martin 1(R)A . . . 1A 2A 2A

Circadte Jean-le-Blanc 2A 2A 2A | 2A 1A 1A 1A 1A 1A 2A 1R 1R
Crave a bec rouge ' ' ' 1A 1A 1A 2A 1D

Engoulevent d’Europe 1A 1A 1A 2R 1A 1R 1A 1RA 1R 1R
Faucon crécerellette 2(R) 2A 1A 1A 1A 1(R)

Faucon pélerin ! ! 1(R)

Fauvette pitchou ! ! 1T 1T 2T

Grand duc d’Europe | 1A 1A 1A 1A 1R

Milan noir A L 1LR)A A A ' A ' A A

Milan royal 1A ! ! ! 1A ! 2A 2A

Edicnéme criard 1(R)A 2(R)A 2(R)A 1(R)A

Outarde canepetiére : 1RA ! 1RA |

Petit duc scops 1RA 1RA . 1IRA | 1RA 1RA 1A ! 2RA 1RA 2R 2R

Pie griéche a poitrine rose A A 1(R)A

Pipit rousseline § 1RA 2RA | . 2RA | 1IRA | 1IRA | 1RA 1RA

Rollier d’Europe 1RA 1RA 1A 2A ! ! 2A ! 1IRA 2A ! 2A

Vautour fauve ' ; ; ; ' ' 1(R)

Vautour percnoptére 1A 1A 1A 1R
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Les especes EMR et les autres especes importaraesdux

Faucon crécerelle 1T 1T . . 1T . 2T 1T 1T 2T

Peit duc scops ___1RA 1RA IRA | IRA | IRA | 1A 2RA__ | IRA | 2R 2R
Guépier d’Europe 1RA 1RA ' 1RA ' I 1RA

Monticole de roche 1RA

Traquet oreillard 1RA 1RA

Légende :

Information sur l'importance biologique :

1

2
X
?

0:

: habitat principal (ou important pour I'espéce)

: habitat secondaire
: habitat fréquenté

: habitat susceptible d'étre fréquenté

éventuellement le faire

espéce ne se reproduisant pas au sein de la ZPS mais pouvant

Information sur la fonctionnalité:

R : reproduction/site de nidification

A : alimentation/zone de chasse

W)

: dortoir/reposoir

@

: corridors, déplacement

—

: toutes fonctions confondues
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Définition des différents types de milieux présenté s dans les matrices, en référence au schéma delav  égétation ci-dessus :

Y # 11 # #5"# 1" 1 510%# 1C 6# # # /| # %#E"66 " "# 1#" %# 19" / . #HOESM# M 11 - # 11% %# I # #"3D
#.4 4# # 1 #H6# " 9"# #%# 0" . 6#H3# I# ## 0" ! %<# # " 83 # #19 6 /. # 11'# "#O05=/#
E"L S #5"# " | %#5# "-65 |%#.! %# 19"# 5! "5 #6# #"! #D

& %# S51"# # %#l . # #E5"H 5 W#H/.# 1 %#.] %# 19"# D

E#l.#! SI'# #5 # %F!1# 9 #  %FI1 #9 #0" W# # HS5H #6 H%<#5>"# 9! >#3D
1#! # I9"# 5 # %F /# [#" /. HI1"# D

YV # 1" H#H# 6 GA# 7:5 %#SH#H # SI"H # WH" H N HU# 0" #  #I# ].#83 %#5! 1 # # %#9!"-# 519 6 # %< | # %#H- #

# # >"-# 916 %6 #5!%# #5>"# -#11"# 0 51%# "-65-=# 35 Sl## # 1 #11 [#6 @9 1# :%##" /l#6# 01+J3D

&I . # [## 916 11 /# 0"65 # # # # #6# Y%<# 5>"# #HOES#!/I# #3 K # 5 # %#916 #11"# 0# 6 G4 #3 "5# #5! 65!

# ## . # H## 1I# 5# # >"# #L M. # H# 09 % 9 "%# 3K DSl# 4#4# O6# 1! 5109%# #L ! #:3D
# 501 115#0!>9!#%"/ 3" # 5! "5 #6# 5! 1"-#6>#H# /. " #9 H## #H D

& .# O#lI6 # 916 11 /# 0"65 # # # # #6# Y%<#5>"# #OE5#!/1# #3 K # 1 ! #" '#HoH %# 19"#" "#! #D

-A # 916 /. # 5! "5 #6# " # 51%# -A# #'# 1 %# 1l # %# 11 # @ %HIH N\HEH /! 1# D
>%# 916 /. # 5! "5 #6# " # 51 %# H#'# 1 %# 1 # Oo# 1 # @ :%#1#" N#6# [ 1 #

% Les chaméphytes sont des végétaux ligneux, vivaces dont la hauteur n'excéde pas 50 centimétres ; exemple : le Romarin.
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5.2.2. Milieux d’intéréts ornithologiques

L’ensemble des milieux de la ZPS ne sont pas exploités déreermaniére par les différentes
especes d’oiseaux. Certains milieux ne servent que pour la reprod(fetenses), d’autres
servent pour la reproduction et pour I'alimentation (zones ouvertad)stque d’autres ne sont
utilisés quasiment que pour I'alimentation (grandes parcelles de vignes).

En ce qui concerne les espéeces pour lesquelles la Z.P.S. desAlplié désignéee milieu le
plus fréquenté, que ce soit en reproduction, en reproduction et alimentatiseulement en
alimentation, est la zone d'agriculture extensive en mosaique,uavéatal de 25 espéces
susceptibles de la fréquenter.

Les garrigues ouvertes, arborées ou non, font aussi partie desshkastplus fréquentés (avec
24 especes au total).

Les pelouses, avec 17 espéces, complétent la gamme des habitats acgolusiltlnfl5 espéeces.
Ainsi, deux grands ensembles d’habitats, les zones ouvertes ehéssagricoles en mosaique,
peuvent accueillir, a un moment ou a un autre de leur cycle biolodiqgeande majorité des
especes a enjeu local de conservation de la ZPS.

Les habitats les moins favorables pour I'avifaune de la Z.P.S.esonbhes de vergers intensifs
et les pinédes, accueillant chacun six especes.

Les photographies suivantes illustrent quelques exemples de milieux, plus ou vaiaklés a
I'avifaune des Alpilles.

Document d'objectifs Natura 2000 - Z.P.S. FR 9312013 "Les Alpilles" — JANVIER 2011 146



Zone de garrigue ouverte, a I'est de la Caume

Falaises de la Caume

Zone de vergers intensifs

Vieil amandier

Sources : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

Zone agricole traditionnelle vers la Cabre

Pelouse séche a la Caume
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Vignes en versant nord Pinéde de Pin d'Alep

Zone agricole intensive Zone agricole extensive
Sources : F. PAWLOWSKI, ECO-MED

5.2.3. Corridors écologiques

Dans le cadre d’'une approche géographique globale (approche mamnd-Vs massif des

Alpilles se situe en position centrale entre les plaines du Rlu@én&g Durance, du Comtat
Venaissin et de la Crau. Ce massif, apparaissant ainsi conso& « entre ces différentes
entités biogéographiques, se situe en plein centre des axes aeedegit migratoire majeurs
pour I'avifaune (couloirs migratoires constitués par la plaine du Réidlaeplaine durancienne).
De part la mosaique et la qualité des milieux naturels quirfgosent, le massif des Alpilles,
dernier relief avant le grand delta du Rhéne, constitue ainsi urgerhigjtatoire favorable pour
de nombreuses espeéces.

A une échelle locale, la ZPS peut étre considérée comme une unité écologiépgraphique a
part entiére, et donc une « unité d’ensemble fonctionnelle ». Ladonatité écologique de ce
site peut alors étre appréhendée selon les interactions écologiguess au massif (chaine des
Alpilles sensu strictpmais aussi les interactions entre le massif et ses pigdnibien que la
ZPS inclue uniguement les piedmonts immédiats et non les secteplesrdeagricole proches
tels que les marais des Baux).
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L’intérieur de la chaine des Alpilles est formé de plusieunités morphologiques et
biologiques, agencées en une mosaique complexe. Les nombreuses formephiopegra
(arétes vives, vallonnements, canyons, abrupts rocheux, etc.) eh&éimogiques (milieux
ouverts, foréts, cours d’'eau et ripisylves, parcelles agricolesseaux de haies....) sont autant
d’éléments permettant le déplacement des oiseaux au sein du massif et au nvesaabdeds.

On observe aussi une complémentarité certaine entre le reatesf plaines alentours, entités
indissociables d’'un point de vue fonctionnel : certaines espéces (eoulparties grands
rapaces) nichent sur le massif et vont s’alimenter dans les plainemseiace

On observe aussi une complémentarité entre le massif deeélgille massif du Petit Luberon,
entités ayant des liens forts d’'un point de vue fonctionnel, cedeansis rapaces exploitant les
deux massifs (C’est le cas tout particulierement du Cecaedn-le-Blanc qui se reproduit dans
le Petit Luberon et vient chasser dans les Alpilles, P. BAYLE, comm. pers.).

Enfin, cette ZPS, dans une approche d’unité écologique, est soumgseertdebations pouvant
entrainer des ruptures de fonctionnalités, dont les plus importantes sont causées pa
- les lignes électriques au sein du massif (haute et moyemsierig entrainent un risque
de percussion et d’électrocution qui touche principalement les grapdses, mais
egalement les autres especes de grands oiseaux, commed¢gesjda Grue cendrée
ou bien encore les oies (lors de leurs passages migratoires) ;

- la fermeture du paysage (abandon des pratiques agricolesrestation) entraine la
disparition de milieux ouverts et sa fragmentation : des probl@&eesonnectivité
apparaissent entre les milieux ouverts, entrainant des diffiquitésle déplacement
des especes utilisant uniguement les espaces ouverts ;

- l'accumulation des infrastructures linéaires (lignes éleasguroutes, autoroute,
chemin de fer, etc.) aux abords du massif, entrainant la déconnexieneemtassif et
les plaines agricoles adjacentes. Cela est particuliéransdvie entre Sénas et Orgon.
Ces infrastructures sont a considérer comme des obstacles éireles césures dans
les interactions qu’ont les espéces avec les milieux.
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5.2.4. Interrelations entre les populations d'oiseaux de la Z.P.S., les facteuraturels et activités humaines

L’'analyse écologique et fonctionnelle proposée permet d'évaluer et de préciser les effets (positifs, négatifs, etc.) des facteurs naturels (ou facteurs humains indirects) et des activités humaines identifiés sur le site sur l'avifaune (par groupe
d’espéces). Cing groupes d’espéces ont ainsi été identifiés, en fonction des grands traits et caractéristiques écologiques des espéces identifiées sur le site :

&! S5# #5>"# "- #6 #:9# #H # < 6# #6 #: [# H#L O, Wl#ES
&! S# #5>"# "- # 6 #:!5# # 09 #3# < 6# #6 #: # CH%H, #
E 19 M#E |I5#" 5> " #%#! "-#D
&! 5# 2 #5>"# "- # < 6# # %#H 6 # o #0.66# %<-1 I> 1# 1# # 6
# 1%D
&! 5#H #5>"# "- # < O# # %#HO6 # :5 6 /! 0.66#%<-1 5 L
&! 5#+ #5>"# %# 6 #: " # #6 G4#00!5 =/#3 1% ! "R #
%< | 5#
#oH#5>"# #5# M AEI™1%# .| 5# 5/"%# # % "S5!' # # %#HO6 >F %

[%# # <

[# ">#EM# #, " . ## %< |5# D
A= @A # " IR ## " S>#
#: /4 1" 3 #H#" %H# ! 51
#4# #.0 S#E51"# 3 # # , 1% "#%! [# #5 "

! = P%">6#" 1% # %"

1%# " #5# >1## # & A5 #1 %< | 5#

Interrelations entre les populations d'oiseaux el facteurs naturels (ou facteurs humains indirects

Dans cette partie de I'analyse, les changements climatiques globaux n’ont pas été pris en compte, bien qu’il existe une publication récente sur le sujet (DUBOIS, 2007). Compte tenu du manque de recul flagrant concernant ce sujet, et des
contradictions que met en avant ce document, les interrelations entre la richesse avifaunistique et le changement climatique global ne seront pas présentées dans le présent document.

"5 #I>#@5

Fermeture des milieux Incendies
dynamique forestiére : extension et maturation de la forét (forét .risque de destruction de nichées en cas d’incendie en période de
lobalement peu exploitée reproduction
Groupe 1 g peu exploitee) P
.dynamique forestiére : disparition de zones de chasses pour les
espéces chassant en milieux ouverts
-dynamique de fermeture entrainant la disparition des zones de dynamique d'ouverture des milieux : création de zones de chasses
chasse favorables aux espéeces (milieux ouverts favorables (milieux ouverts
Groupe 2 peces ( ) ( )
.destruction d’especes-proies ou de nichées en cas d'incendie en période
de reproduction
.dynamique de fermeture entrainant la disparition des milieux ouverts dynamique d’ouverture des milieux : création de zones reproduction et
exploités par ces espéces d’alimentation favorables (milieux ouverts
Groupe 3 ploties p P ( )
.risque de destruction de nichées en cas d’incendie en période de
reproduction
.dynamique de fermeture entrainant la disparition des milieux ouverts dynamique d’ouverture des milieux : création de zones reproduction et
et semi-ouverts exploités par ces especes d’alimentation favorables (milieux ouverts
Groupe 4 ploites p P ( )
.risque de destruction de nichées en cas d’incendie en période de
reproduction
Grou pe 5 -abandon des friches agricoles (non maintien du milieu ouvert),
progressant vers des milieux forestiers
Outarde
N .abandon des friches agricoles (non maintien du milieu ouvert),
Canepet|ere progressant vers des milieux forestiers
Guépier d’Europe .abandon de sites de reproduction favorables en conséquence de la
repousse excessive de peupliers

Légende :
= effets positifs
= sans influence (ou effets variables selon les modalités de I'activité)

. = effets négatifs
? = effets inconnus (connaissances insuffisantes)
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Interrelations les populations d'oiseaux et les aties humaines

Les interrelations négatives pointées dans le tableau suivants spotentielles, occasionnelles ou sectorielles, elles n'ont jaméde caractére systématique.

Pastoralisme

Agriculture

Sylviculture et DFCI

Activités de loisirs de pleine nature
(APN)

Chasse

Activités économiques -
urbanisation

Groupe 1

maintien des milieux ouverts (zone de
chasse)

. pratiques intensives ayant des effets sur
la ressource alimentaire

. extension des secteurs de cultures sur
les milieux naturels et homogénéisation des
milieux agricoles

zone agricole en mosaique avec
pratiques extensives correspondant a des
zones de chasse favorables

. périodes et secteurs des travaux,
entrainant un dérangement des oiseaux
(aire de reproduction)

. plantation monospécifique
(homogénéisation des milieux)

. perspective du développement de
I'exploitation des foréts, notamment par
coupes a blanc (bois énergie ?)

forét actuellement peu exploitée a
I’échelle du massif

. dérangement des espeéces (sites de
reproduction) par APN - voie terrestre et
aérienne (randonnée, VTT, loisirs
motorisés, deltaplane, parapente...)

. multiplication, densification des sentiers
et des points de pénétration

. braconnage

ouverture de milieu pour le petit gibier,
correspondant a des zones de chasse
favorables

. électrocution / collision sur les pylénes
et lignes électriques

. périodes lors de [lentretien de la
végétation sous les lignes électriques
(dérangement des especes)

. secteurs et pratiques de vol (rase motte)
par avions et hélicopteres (militaire et
sécurité civile)

. perspectives de développement de
projets éoliens, photovoltaiques, pipelines

. mitage des milieux naturels par
développement des projets d’'urbanisation

Groupe 2

maintien des milieux ouverts (zone de
chasse)

réseau de « placettes d’alimentation »
pour les vautours

. utilisation de traitements antiparasitaires

.pratiques intensives ayant des effets sur
la ressource alimentaire

.extension des secteurs de cultures sur
les milieux naturels et homogénéisation des
milieux agricoles

zone agricole en mosaique avec
pratiques extensives correspondant a des
zones de chasse favorables

. périodes et lieux des travaux, entrainant
un dérangement des oiseaux (aire de
reproduction)

. reboisement sur des milieux plus ou
moins ouverts, correspondant a des zones
de chasse favorables aux espéces

. dérangement des espeéeces (sites de
reproduction notamment) par APN - voie
terrestre et aérienne (en particulier
escalade, vol a voile, photographies
naturalistes...)

. multiplication, densification des sentiers
et des points de pénétration

déséquipement de certaines voies
d’escalade sur des sites sensibles

fermeture de certains sentiers proches
de sites de reproduction

. braconnage

ouverture de milieu pour le petit gibier,
correspondant a des zones de chasse
favorables

maintien de populations artificielles de
petits  gibiers  (lachers, garennes...)
participant a la ressource alimentaire des
especes

. électrocution / collision sur les pylénes
et lignes électriques

. périodes lors de [lentretien de la
végétation sous les lignes électriques
(dérangement des espeéces)

. secteurs et pratiques de vol (rase motte)
par avions et hélicopteres (militaire et
sécurité civile)

. perspectives de développement de
projets éoliens, photovoltaiques, pipelines

. mitage des milieux naturels par
développement des projets d’'urbanisation

présence d'anciennes carrieres non
exploitées, correspondant a des sites
favorables pour certaines espéces rupicoles

Groupe 3

maintien des milieux ouverts (zone de
reproduction et de chasse)

présence d'insectes coprophages,
ressources alimentaires pour les oiseaux
macro-insectivores

. utilisation de traitements antiparasitaires

. surpaturage

. extension des secteurs de cultures sur
les milieux naturels ouverts

. reboisement sur des milieux ouverts

. faible intervention sur les secteurs
d’extension de la forét au détriment des
milieux ouverts

création et maintien de secteurs ouverts
pour la gestion DFCI

. périodes et pratiques de
débroussaillage employées (en plein et
mécanisé) dans le cadre de la gestion DFCI

. dérangement des espéeces (sites de
reproduction) par APN - voie terrestre

. multiplication, densification des sentiers
et des points de pénétration

. destruction des habitats d'espéce par
piétinements (activités pédestres,
équestres, cyclistes...) et passages répétés
des engins motorisés (quads, motocross,
4x4...)

. Divagations de chiens non tenus en
laisse (dérangement et destruction de
nichées)

ouverture de milieu pour le petit gibier,
correspondant & des zones d’alimentation
et de reproduction

. perspectives de développement de
projets éoliens, photovoltaiques, pipelines
(installation préférentielle au niveau des
milieux ouverts)

. projets d'infrastructures et urbains
entrainant la fragmentation des milieux
ouverts

Groupe 4

maintien des milieux ouverts (zone de
reproduction et de chasse)

présence d'insectes coprophages,
ressources alimentaires pour les oiseaux
macro-insectivores

. utilisation de traitements antiparasitaires

. pratiques intensives ayant des effets sur
la ressource alimentaire

. extension des secteurs de cultures sur
les milieux naturels et homogénéisation des
milieux agricoles

zone agricole en mosaique avec
pratiques extensives correspondant a des

. reboisement sur des milieux plus ou
moins ouverts (milieux favorables aux
especes)

création et maintien de secteurs ouverts
pour la gestion DFCI

. périodes et pratiques de
débroussaillage employées (en plein et

. dérangement des espeéeces (sites de
reproduction) par APN - voie terrestre

. multiplication, densification des sentiers
et des points de pénétration

. Divagations de chiens non tenus en
laisse (dérangement et destruction de
nichées)

. destructions (braconnage)

ouverture de milieu pour le petit gibier
(cultures cynégétiques notamment),
correspondant a des zones favorables aux
especes

. perspectives de développement de
projets éoliens, photovoltaiques, pipelines
(installation préférentielle au niveau des
milieux ouverts et semi-ouverts)

. projets d'infrastructures et urbains
entrainant la fragmentation des milieux
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Pastoralisme

Agriculture

Sylviculture et DFCI

Activités de loisirs de pleine nature
(APN)

Chasse

Activités économiques -
urbanisation

. surpéaturage

milieux favorables

mécanisé) dans le cadre de la gestion DFCI

maintien des milieux ouverts (zone de
reproduction et de chasse)

présence d'insectes coprophages,
ressources alimentaires pour les oiseaux
macro-insectivores

présence de patrimoine bati lié au
pastoralisme (bergerie notamment),
correspondant a des sites de nidification
favorables aux especes

rénovation des batiments agricoles
prenant en compte l'avifaune
potentiellement nicheuse au niveau de ces
batiments

. pratiques intensives (intrants, grandes
parcelles, arrachage des haies...) ayant
des effets directs sur l'avifaune (perte de
gites, de fonctionnalitt des milieux,
diminution des ressources alimentaires,
etc.)

. reboisement éventuel sur des milieux
agricoles favorables aux espéeces

. dérangement des espéces par la
pratique des activités de loisirs motorisés
(quads, motocross, 4x4...) au niveau des
zones agricoles

. perspectives de développement de
projets éoliens, photovoltaiques, pipelines
(destruction, fragmentation des habitats
d’espece)

. destruction et dispariton du petit
patrimoine  bati (lors de  projets
d'infrastructures et d’urbanisation)

. mitage des zones agricoles par
progression des zones urbaines

Groupe 5 _
. utilisation de traitements antiparasitaires . développement de loléiculture en
monoculture
. rénovation des batiments pastoraux ne . -
o présence et maintien de zones
prenant pas en compte [lavifaune . . .
potentiellement nicheuse au niveau de ces agrlcol_es en mosaique, avec pratiques
batiments extensives
présence de jachéres et de friches
jeunes ou maintenues ouvertes
présence et maintien de linéaires boisés
(haies, ripisylves, alignements d’arbres au
niveau des voies d'acces aux mas...)
maintien des milieux ouverts (zone de présence de cultures extensives sur des faible niveau ,actuely de fréquentation . braconnage . destruction d’habitat d’espéce dans le
reproduction et de chasse) petits parcellaires des milieux exploités par 'espéce cadre d’une perspective d’extension de la
carriere de Sénas
présence d'insectes coprophages, présence de cultures de Luzerne
Outarde (ressources alimentaires) (habitat d’espece et ressource alimentaire) . perspectives de développement de

canepetiere

. utilisation de traitements antiparasitaires

. disparition  des
pastoralisme (& Lagoy)

pratigues  de

. modification des pratiques agricoles
(intensification) entrainant une dégradation
de la qualité des habitats de I'espéce et/ou
leur destruction

présence de jachéres et de friches
jeunes ou maintenues ouvertes

projets d'infrastructures (éoliens,
photovoltaiques, pipelines) entrainant la
destruction et la fragmentation des habitats
d’espece

. mitage des zones agricoles par
progression des zones urbaines

Guépier
d’Europe

maintien des milieux ouverts (zone de
chasse)

. pratiques intensives (intrants, grandes
parcelles, arrachage des haies...) ayant
des effets directs sur cette espéce (perte de
gites, de fonctionnalitt des milieux,
diminution des ressources alimentaires,
etc.)

. développement de l'oléiculture

présence et maintien de zones
agricoles en mosaique, avec pratiques
extensives

présence de jachéres et de friches
jeunes ou maintenues ouvertes

présence et maintien de linéaires boisés
(haies, ripisylves, alignements d’arbres au
niveau des voies d'acces aux mas...)

. dérangement de [l'espéce par la
pratique des activités de loisirs motorisés
(quads, motocross, 4x4...) au niveau des
zones agricoles

. dérangement de I'espéce sur ses sites
de nidification par la pratique d'activités
divers  (loisirs motorisés, ball-trap,
festivités...)

. reprise d'activités d’exploitation au
niveau des sabliéres

création/renouvellement  d’habitats
favorables a [I'espéce au niveau des
sabliéres et des carrieres

Légende :

= effets positifs
. = effets négatifs
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6. Enjeux et objectifs de conservation

Les différentes données biologiques inventoriées sur le site doivertiiétarchisées, afin de
mettre en évidence les é€léments constituant un enjeu majeur Eite & de mieux évaluer
I'urgence des mesures a prendre. Concrétement, I'analyse est faite eandpsix t

- identifier et hiérarchiser lemnjeux locaux de conservation
- traduire les enjeux de conservation sous falinbjectifs de conservation

6.1. Enjeux de conservation des especes d’oiseatintgrét communautaire
Enjeu = « ce qu’on risque de gagner ou de perdre » (dictionnaire Larousse).

Les enjeux locaux (forts ou tres forts) de conservation du sitsont les habitats et espéces
pour lesquels doivent étre mobilisés en priorité les affts de conservation que ce soit par
I'action ou par la vigilance.

Un enjeu de conservation résulte donc du croisement entre une vateuopiale d'une part et
un risque/menace d’autre part.

Le niveau d’enjeu dépend étroitement de I'échelle géographiqualéates Pour le DOCOB,
I’évaluation concerne I'enjeu local de conservation, c’est-a-digxhelle de la ZPS. Toutefois,
cette évaluation tient compte de la situation globale (dbdé%®n national, voire européen) de
I'espece visée, tant pour sa valeur patrimoniale que pour son rieeaenace. En effet, pour
une espéce donnée, l'enjeu local de conservation est plus ou moingléort I'stat de
conservation de cette espece a I'échelon national.
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6.1.1. Définition des enjeux de conservation par psces

Le tableau suivant présente une synthése des d&mgnt servis a définir les enjeux de consemmgimur chacune des especes du DOCOB.

Principaux facteurs évolutifs

Degré de

Répartition Vulnérabilité Statut Etat de I = S oz Enjeu de
Espéce abgn dance biologique biologiaue conservation ) d Tpgpgnce vulnérabilité conservation sur le
intrinseque L sur le site Facteurs défavorables Fiaar s R 7pS site
I'espéce (ZPS)
Frangg 0 C380— Forte
Aigle botté spécificité de . . - Activités humaines en milieu forestier en Fort (si -
PACA : ? I’(hapbitat faibles Migr Non évaluable période de nidification Forte présent) Modére
7PS - @ effectifs en PACA)
- Braconnage
; - Collision contre des lignes électriques
Trés forte
France : 29 ¢ aibles effectt - Electrocution (concerne principalement les
; i aibles effectifs, indivi iuvéni R N
Aigle de Bonelli | paca:15¢ (forte sensibilité R Excellent (A) individus Juvemles.). Forte Trés fort Trés fort
PS4 c aux - Fermeture du milieu
dérangements) - Dérangement sur les sites de reproduction
(randonneurs, grimpeurs, para-moteurs,
deltaplanes...)
France : 420-
440 ¢ Forte - Collision contre des lignes électriques
Aigle royal PACA - 177 ¢ (forte sensibilité Migr Non évaluable | - Electrocution Faible Non évaluable Faible
) aux
7Ps - & dérangements) - destruction volontaire (tir, empoisonnement...)
France: <5
000 c Forte
Alouette ) -
calandrelle PACA: 1000 (ponte au sol, Migr Non évaluable | - Fermeture des milieux Forte Non évaluable Modéré
c spécificité de
I'habitat)
ZPs:. @
France: 50
000 c g - Fermeture des milieux
Résidente
Alouette lulu PACA: 1 Faible _ Satisfaisant | - Recul du pastoralisme Forte Faible Fort
000 ¢ ? Migr o
- Urbanisation diffuse
ZPS:248¢c
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S Vulnérabilité Etat de RANGIaUXTACIEUrS GUolUMifS Degré de Enjeu de
Espéce Rs pa(rjtltlon, biologique bi Sltatyt conservation d ITportgnce vulnérabilité conservation sur le
abondance intrinséque lologique sur le site Facteurs défavorables e la ZPS pour site
I'espéce (ZPS)
Fra]r-lgeoé)o ClO— - Activités humaines en milieu forestier en
. ) Repro période de nidification
Bondrée apivore| paca: 148 Faible Satisfaisant dies : d ion du site de nidificafi Modérée Faible Faible
209 ¢ Migr - Incendies : destruction du site de nidification
7PS:1-2 ¢ - Collision contre des lignes électriques
Frz;rslcgo:o 10- Trés forte - Fermeture des milieux
Bruant ortolan ¢ Repro . : o . . ,
PACA : 2 (spécificité de Tres mauvais | - Urbanisation diffuse Faible Trés fort Faible
e . Migr
7PS 12 ¢ Fhabitat) - Recul du pastoralisme
E -4 Fort (si
rance - B présent en
6000 c Modérée zones
Busard cendré | paca : 35-50c (ponte au sol Migr Non évaluable | - Fermeture des milieux de garrigue Modérée agricoles) Modéré
ZPS :ind en prédation) Faible (si
migration présent en
garrigues)
France: 8-
15000 c )
Busard Saint- PACA : ? Faible
Martin o (sur ses sites Hiv Non évaluable | - Fermeture des milieux Faible Non évaluable Faible
ZPS: d’hivernage)
observations
ponctuelles
- Activités humaines en milieu forestier en
France : 2400- Forte période de nidification
Circaéte Jean-le 2900 ¢ (alimentation Repro - Incendies : destruction du site de nidification
Blanc PACA : 485- spécialisée, faible Bon (B) - . . . Forte Fort Fort
585 ¢ productivité, forte Migr - Collision contre des lignes électriques
sensibilité au - Electrocution
ZPS:4-8¢c dérangement)

- Fermeture des milieux
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Réoartition vulnérabilité statut Etat de Principaux facteurs évolutifs | - Degré q? ) Enjeu de
Espéce abgn dance biologique biologiaue conservation ) d Tpgpgnce vulnérabilité conservation sur le
intrinséque L sur le site Facteurs défavorables € Ié'iespécgour ZPS) site
France :
1000-2000 ¢ ;
N Faible
Crave a bec
rouge PACA : ? (sur ses sites Hiv Satisfaisant - Fermeture des milieux Modérée Modéré Modéré
ZPS: <50 d’hivernage)
ind
France : 20-
40000 c
Engoulevent PACA : Faible Repro Excellent (A) - Activités humaines en milieu forestier en Modérée Modéré Modéré
d'Europe ' Mi période de nidification
1700-2800 ¢ igr
ZPS:35¢c
France : 72-
100 000 ¢
Faucon
crécerelle PACA:? Faible Satisfaisant - Emploi de pesticides Faible Tres faible Faible
ZPS: 30-
35¢
France : 194 ¢ Trés forte - Fermeture des milieux
Faucon . . . e . aré (si
crécerellette PACA:125¢ (faibles effectifs Migr Non évaluable | - Dérangement sur les sites de nidification (si Forte Modéreé t(S| Tres fort
7PS - 8ind forte rédation)’ cette espéce se reproduit & nouveau dans le présent)
erratiques P massif) par la fréquentation humaine
France : 1200-
1500 ¢
. Faible .
PACA : 130- . L L .
Faucon pélerin 140 ¢ : v Non évaluable | - Perturbation humaine a proximité de sites Faible Faible Faible
(sur ses sites Migr fréquentés
7ZPS d’hivernage)
observations
ponctuelles
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Rénartition Vulnérabilité Statut Etat de Principaux facteurs évolutifs | . Degré q? ) SN s
Espéce abgn dance biologique biologiaue conservation ) d Tpgpgnce vulnérabilité conservation sur le
intrinséque 9q sur le site Facteurs défavorables £ Ié'iespécepour (ZPS) site
France : 2- -Fermeture des milieux
300 000 ¢ Dé i i 4 Ché &
. ) ) - Dégradation des garrigues a Chéne kermés ) )
Fauvette pitchou PACA : 2 Faible Résidente Excellent (A) o Modérée Faible Faible
- - Urbanisation diffuse
ZPS:125¢ - Recul du pastoralisme
France : 1 600 - Collision contre des lignes électriques
c -
Grand duc Moderée sid lent (A) - Electrocution dére
d’Europe PACA: >300 (sensibilité au Reésidente Excellent (A 3 ) ) Forte Modéré Eort
c dérangement) - Dérangement sur les sites de reproduction
ZPS:65c¢C - Fermeture des milieux
France : 19-
30000 c Modérée Repro - Collision contre des lignes électriques
Milan noir PACA : 410- . Non évaluable | - Electrocution Faible Faible Modéré
(sensibilité au .
480 c dé t Migr . .
érangement) - Empoisonnements illégaux
ZPs: @
France: 3-5
000 c
PACA :>100 Faible Collisi tre des i Slectri
. P ) ] - Collision contre des lignes électriques ) ) )
Milan royal indiv. en it Migr Non évaluable Faible Non évaluable Faible
hivernage (sur ses sites - Electrocution
d’hivernage)
ZPS :
observations
ponctuelles
Franggoz c 59 Forte - Disparition des pratiques agricoles et pastorales
(ponte au sol Repro extensives
Edicnéme criard . i ) . - Modéré (si -
PACS?O-O CGOO spécificité de Miar Non évaluable | _ pisparition des cultures fourragéres, des Moderee présent) Modereé
I’habitat, forte 9 prairies semi-permanentes, des friches et des
7ZPS: @ prédation) jacheres
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Principaux facteurs évolutifs

Degré de

Répartition Vulnérabilité Statut Etat de I = S oz Enjeu de
Espéce abgn dance biologique biologiaue conservation ) d Tpgpgnce vulnérabilité conservation sur le
intrinseque L sur le site Facteurs défavorables Faer s R 7pS site
I'espéce (ZPS)
France : ‘ - Disparition des pratiques agricoles et pastorales
- Trés forte i
. 1400-1700 ¢ extensives
Outarde (ponte au sol, . . - Disparition des cultures fourragéres, des . .
canepetiére PACg\O.O 650- spécificité de Repro Tres mauvais prairies semi-permanentes, des friches et des Forte Tres fort Treés fort
¢ 'habitat, forte jachéres
ZPS:10-12¢ prédation)
- Braconnage
France : 5 000 Modéree
. c (sensibilité aux Repro - Fermeture des milieux
Petit duc scops PACA : modifications de _ Mauvais - Modification des pratiques agricoles Forte Fort Fort
3500-4000 ¢ pratiques Migr )
culturales et a la - Recul du pastoralisme
ZPS:<10c pollution)
) - pratiques intensives (intrants, grandes
o . France : 36 ¢ Trés forte parcelles, arrachage des haies...) ayant des
Pie grieche a PACA 1 ¢ ? effets directs comme la perte de sites de
poitrine rose (effectifs trés Migr Non évaluable reproduction, de fonctionnalité des milieux, la Modérée Non évaluable Faible
7PS: @& faibles) diminution des ressources alimentaires par
emploi de pesticides, etc.
France: 15-
20 000 ¢ - Fermeture des milieux
Pipit rousseline ; Repro icati ; Aré Aré Ard
p PACA : 4-8 Faible ) Bon (B) - Urbanisation diffuse Modérée Modéré Modéré
000 ¢ Migr _
- Recul du pastoralisme
ZPS:6lc
France : 800-1 Modéree ) ) ) )
000 ¢ o - pratiques intensives (intrants, grandes
(Szf}]flb"l_te aUdX Repro parcelles, arrachage des haies...) ayant des
Rollier d’Europe| PACA : 440- modifications de effets directs comme la perte de sites de
540 ¢ pratiques Migr Bon (B) reproduction, de fonctionnalité des milieux, la Forte Fort Fort
) culturales, diminution des ressources alimentaires par
ZPS: 40 specificité de emploi de pesticides, etc.
S0c¢ I'habitat)
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S Vulnérabilité Etat de RANGIaUXTACIEUrS GUolUMifS Degré de Enjeu de
Espéce Rs pa(rjtltlon, biologique bi Sltatyt conservation d ITportgnce vulnérabilité conservation sur le
abondance intrinseque lologiaue 1 “suir e site Facteurs défavorables e la ZPS pour site
I'espéce (ZPS)
France : 800
¢ Modérée
. ) - Collision contre des lignes électriques
Vautour fauve | PACA:88c (faibles Migr Non évaluable _ Faible Non évaluable Faible
7PS - ressources - Electrocution
observations alimentaires)
ponctuelles
Tres forte - Braconnage
France : 87 ¢ faibl
Vautour (faible Repro - Collision contre des lignes électriques
percnoptére PACA:1lc productivite, forte ) Trés mauvais ) Forte Trés fort Tres fort
sensibilité au Migr - Electrocution
ZPS:1c dérangement et & 3 ) )
la pollution) - Dérangement sur les sites de reproduction
France :
Guépier PACA : Modeérée Repro - Dérangements sur les sites de reproduction
d’Europe 1800-2200 ¢ (sensibilité au ) Satisfaisant o o Modérée Modéré Modéré
dé Migr - Utilisation de pesticides
7ZPS - 50- érangement)
70c?
France : o
Monticole de <10 000 ¢ Moderée Repro o _ _ _ _
roche PACA : 300 ¢ (sensibilité aux ) Satisfaisant - Dérangement sur ses sites de reproduction Faible Faible Modéré
dérangements) Migr
ZPS:4c
lo';roafg%%a c Forte - Fermeture des milieux
Traquet oreillard PACA : <50 (spécificité de Repro Mauvais - Urbanisation diffuse Forte Trés fort Tres fort
7PS 22 ¢ Ihabitat) Migr - Disparition des activités pastorale extensives
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Légende du tableau :

Répartition/abondance : appréciation aux différertehelles nationale, régionale et locale ; Inahdividu ; @ = espéce non contactée dans le cadyéngentaires 2008 ; ? =
absence de données

Statut biologique : Repro = Reproduction ; Hiv =wéfinage ; Migr = Etape migratoire

Les effectifs francais sont tirés de l'inventaiesdiseaux de France (DUBOISaét 2001), de THIOLLAY et BRETAGNOLLE (2004) pourdeapaces et des résultats annuels
des dénombrements nationaux pour les espéeces tae®ffectifs régionaux sont issus de LASCEVElet(2001), voire de comptages régionaux ou natiordans le cas
d’especes rares (Outarde canepetiere, Faucon eliéter..).

6.1.2. Bilan des enjeux locaux de conservation

Quatre especes présentent un enjeu local de consatien trés fort, prioritaire . Trois d’entre elles sont des rapaces rupestregui se reproduisent dans le
massif (Aigle de Bonelli et Vautour percnoptére)cuiil pourraient s'y reproduire a court ou moyemieFaucon crécerellettd)a 4°™° espece est étroitement
liée aux secteurs d’agro-pastoralisme traditionne{Outarde canepetiére).

Cing espéces présentent un enjeu local de consereat fort. Une de ces espéces estgnand rapace a reproduction forestiére(Circaéte Jean-le-Blanc),
deux sont typiques des espaces agricoles traditiagls (Petit-duc scops, Rollier d’Europe), I'Alouettdullest inféodée aux milieux ouverts et dégageés,
naturels ou agricoles ja derniére (Grand-duc d'Europe) estapace nocturne essentiellement rupestre.

Huit espéces présentent un enjeu local de consamvabdéré et dix un enjeu local de conservatidrda

Ces éléments sont synthétisés dans le tableassods, présentant les différentes espéces de laed®sla hiérarchisation de leur enjeu local deseovation.
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Tableau 7 : Enjeux de conservation hiérarchisés

Espéce prioritaire (a trés fort enjeu Espéce a fort enjeu de Espéce a enjeu de conservation Espéce a enjeu de conservation
de conservation) conservation modéré faible

Pipit rousseline Fauvette pitchou
Busard cendré Bondrée apivore
Engoulevent d’Europe Faucon crécerelle
Edicnéme criard Bruant ortolan
Alouette calandrelle Busard Saint-Martin
Aigle botté Pie-grieche a poitrine rose
Crave a bec rouge Aigle royal
Milan noir Faucon pélerin
Milan royal

Vautour fauve
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6.2. Zones a forts enjeux de conservation

A lissue de l'analyse des résultats des invensate terrain de 2008, différentes zones de la ZPS
peuvent étre considérées comme des zones a fertxet¢ conservation pour les especes considérées, a
temps t=0 que constitue ce diagnostic.

Ce point "0" nous montre que la diversité spéc#iguest actuellement pas uniformément répartie sur
'ensemble de la ZPS. En effet, des zones accnoeilla faible nombre d'espéces, pour la plupart

communes (cas des boisements par exemple), tandisi’qutres zones sont beaucoup plus riches en
especes patrimoniales.

Les différentes cartes présentées dans ce paragdapiment un apercu de la spatialisation des enjeux
prioritaires pour chaque type de milieux. Une carte finale lstise et globalise I'ensemble des enjeux
prioritaires de la Z.P.S. des Alpilles.

Ces zonages ont pour but :

- avant tout de servir de base pour les zonages pkss qui seront identifiés pour les
actions dans le Tome 2 (volet opérationnel) dugirePOCOB ;

- d'éclairer les gestionnaires et le public sur leses de grande diversité a préserver en
priorité ;

- d'améliorer les politiques de conservation de laurg en ciblant les zones d'actions
prioritaires ;

- d'orienter les politiques de gestion afin de créléxelopper ou conserver les milieux les
plus favorables aux especes visées.

Les cartes présentées dans les paragraphes suivants mentienhles zones a enjeuk
prioritaires pour la conservation des habitats des population d'oiseaux, définies au
moment de l'étude des enjeux avifaunistiques de 2008/2009. &£ehous indique les
priorités d'intervention au moment de I'élaboration du DOCOB de la ZPS mais le suiv
ultérieur des espéces et leurs habitats devra préciséurs évolutions dans l'espace ; d
plus, cela ne dispense en aucun cas la prise en compte dhabitats d'oiseaux et leur
populations sur I'ensemble de la Z.P.S.

D
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6.2.1. Zonage des enjeux de conservation prioritaires pour les espéeces frédaetles
milieux agricoles

Carte 42 : Zones prioritaires de conservation poutes espéces fréquentant les milieux agricoles

Les especes a fort enjeu de conservation fréquelemmilieux agricoles sont I'Outarde canepetikre,
Petit-duc scops et le Rollier d'Europe. Les zoeésnues, du fait de la large répartition du Rolliens la
Z.P.S. sont celles hébergeant au moins 2 de cgse@es.

6.2.2. Zonage des enjeux de conservation prioritaires pour les especes lesaespRichant
en milieu rupestre

Carte 43 : Zones prioritaires de conservation poutes espéces nichant en milieu rupestre
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Les especes a fort enjeu de conservation fréqueldganzones rupestres sont I'Aigle de Bonelli, le
Vautour percnoptere, le Grand-duc d'Europe, le Motg de roche pour leur nidification ; ainsi gee |
Crave a bec rouge en hiver. Les zones retenuefgitdde la large répartition du Grand-duc d'Europe
dans la Z.P.S. sont celles hébergeant I'Aigle deeBip le Vautour percnoptere (pour cette espéce so
prises en compte également ses anciens sites ilieatidn pour lesquels un retour est possible), le
Crave a bec rouge, le Monticole de roche. Les zamesstres des Alpilles hébergent également dgautre
especes remarquables : le Monticole bleu, le Metrtén ventre blanc et des zones potentielles de
nidification du Faucon crécerellette qui nichaitrafois en falaise au coeur des Alpilles.

6.2.3. Zonage des enjeux de conservation prioritaires pour les espéces frédaehles
milieux ouverts

Carte 44 : Zones prioritaires de conservation poutes especes fréquentant les milieux ouverts

Les zonages ont été établis essentiellement emttemenpte des especes nichant en milieu ouvert.
Toutefois, les milieux ouverts sont le siege desggpales fonctions vitales écologiques et biologis|
pour la plupart des espéces de la Z.P.S. des égpill

Leur réle prépondérant en tant que zones d'alirtientdoit également étre pris en compte, notamment
pour les grands rapaces qui viennent chasser auside celles-ci.

La prise en compte de ces milieux ne doit doncépaslimitée a la présence de noyaux de populations
d’'especes reproductrices, mais doit également pette le fait qu’ils sont essentiels a l'alimentati
d’espéces nichant a proximité (Aigle de Bonellirodéte Jean-le-Blanc, Grand-Duc d'Europe, Rollier
d'Europe, etc.) ou pas (Busard Saint-Martin, Busardiré, Crave a bec rouge, etc.).
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6.2.4. Zonage des enjeux de conservation prioritaires pour les especes nichantndieu
forestier

Carte 45 : Zones prioritaires de conservation poutes especes nichant en milieu forestier

Les zones indiquées correspondent aux sites dicatiin connus pour le Circaéte Jean-le-Blanaet |
Bondrée apivore. Toutefois, méme s'il n‘apparastipiadu fait de la difficulté a localiser précisént les
individus, il faut prendre en compte les zones fabtes a la nidification de I'Engoulevent d'Europe,
espéce assez bien représentée sur I'ensemble dif. mas

6.2.5. Bilan des zonages des enjeux de conservation prioritaires

En termes d'avifaune, plusieurs foyers biologicquespu étre identifiés au sein de la ZPS :

- la zone de Lagoyou Petite Crau (au nord de Saint-Rémy-de-Provence) : celle-cueitle une
population importante d'Outarde canepetiere, mgeeinent tout un cortege d’'espéces liées
aux milieux agricoles traditionnels, telles queRellier d’Europe, la Chevéche d’Athéna, la
Caille des blés, le Pipit rousseline, le Coucou,de&uépier d’Europe, etc. ;

- la zone incendiée en 199%a I'est de Maussane) : cette zone présente déssfde garrigue
ouverte qui sont trés attractifs pour la reproductiles passereaux méditerranéens (Traquet
oreillard, Pie-grieche méridionale, Fauvette pitchAlouette lulu, Pipit rousseline, etc.) mais
également pour I'alimentation des grands rapacagdAe Bonelli et Circaete Jean-le-Blanc) ;

- la zone incendiée en 2003 et I'ensemble du massif des Qféel'est d’Aureille) : tout comme
la zone précédente, le secteur des Opies présenteathitats d’espéces trés ouverts, favorables
a la reproduction du Bruant ortolan, de la Piedgr@ méridionale ou encore du Traquet
oreillard. Cette zone est également une zone dssehprivilégiée pour le Circaete Jean-le-
Blanc, 'Aigle de Bonelli ou le Grand-duc d'Europe;

- la zone agricole de Roquemartinglau nord d’Eyguiéres) : cette zone accueille urtege
d'especes typiqgues des milieux agricoles tradidédsin comme par exemple I'Outarde
canepetiere (population relictuelle), le Bruantyer le Tarier patre, I'’Alouette lulu, les deux
espéces de busard ou encore le Rollier d’Europe ;
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- la zone de la Pécoulet de la Cabre(au sud-est de Sénas) : ce secteur présenteoés ldefs
facies d’agriculture traditionnelle, sur de petipescelles, imbriqués avec des facies de garrigue
ouverte et la présence de sabliéres. De ce faihod@breuses especes fréquentent ce secteur,
comme le Rollier d’Europe, le Guépier d’EuropeClaevéche d’Athéna, la Huppe fasciée et la
Pie-grieche a poitrine rose (la seule observatonealte espéce au sein de la ZPS y était réalisée

en 2007).

- la zone entre Eygalieres et Orgonde part et d'autre de la D24b : secteur agricolmesaigue
avec des espaces naturels ; parcelles agricolfstets imbriquées, le tout enchassé entre le
massif et les reliefs de Long Jean, le Vallon A&iglille. Plusieurs especes fréquentent cette
zone (Rollier d’Europe, Guépier d’Europe, Alouettdu, Circaéte Jean-le-Blanc, Faucon
crécerelle, Pipit rousseline, Fauvette pitchouiajne 3 couples de Petit-duc scops).

Pour deux de ces foyers biologiques (zones incesjliée passage d’'un incendie (en 1999 et en 2003)
permis aux milieux, anciennement constitués deigyaes fermées, arborées, voire de chénaies vertes,
d’étre ouverts et régénérés, et présentent aatuetiedes faciés de garrigues ouvertes, trés faleszral

cortege d'especes des milieux ouverts.

Pour les autres foyers biologiques, il s’agit esséement de zones agricoles (en mosaique avec des
milieux naturels a la Pécoule), extensives (Lagdg €écoule), ou plus intensives (Roquemartin@ism
présentant de nombreuses parcelles attractives l@ifaune et de sites de reproduction pour les
espéces cavernicoles (haies de platanes, vieurdi@s...).

Les 2 cartes ci-dessous synthétisent I'ensembleates a enjeux prioritaires de la Z.P.S. des I&kpil

Carte 46: Zonages des enjeux de conservation pritaires globaux de la Z.P.S.
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Carte 47 : Répartition de I'ensemble des especewantoriées en 2008/2009
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6.3. Stratégie conservatoire : priorités d’intervetion
Trois enjeux majeurs ressortent de I'étude avifaunistique de la ZPS dissAlpi

L'importance du massif des Alpilles pour la conservation degapaces et espéeces
rupestres:

La surface importante des falaises du massif constitue une oporéaoologique pour la
nidification des rapaces et autres espéces rupestres. Les incendies de 1999 etr@a@ifrant
les milieux de garrigues adjacents, ont permis le développemet¢rdésires d’alimentation
tres favorables sur le versant sud. De plus, les zones agraedepiedmonts offrent a ces
especes des zones de chasse trés favorables. La mise erdelatacettes d’alimentation,
principalement pour le Vautour percnoptere, peut permettre le mailutieouple présent, voire
une augmentation de la population.

L’augmentation de la fréquentation humaine (induisant des dérangecmrddquents), la
modification des pratiques agricoles et la dynamique naturelfercheture des milieux ouverts
et semi-ouverts pourraient modifier ces conditions favorables.

Le role prépondérant des milieux ouverts pour I'avifaune a ejeu, sieges des principales
fonctions vitales écologiques et biologiques pour la plupart des espécescernées par le
site Natura 2000:

Les milieux ouverts et semi-ouverts du massif des Alpilles accueilleraviiaene patrimoniale
qui trouve, dans ces secteurs, les conditions favorables a leuremahtiiéveloppement. Ces
milieux représentent également les territoires de chasséegrda d’'une grande majorité des
especes de la ZPS, et notamment les grands rapaces méditerranéens.

Cependant, le massif des Alpilles, comme la plupart des autresifsnacollinéens
méditerranéens (Sainte-Victoire, Luberon...), a subi une forte évoldéores paysages au
cours des cinquante derniéres années, avec l'abandon progressittig@ss aagricoles,
pastorales et forestieres consécutivement a I'exode rural ounadiications des pratiques
rurales. Cet abandon progressif a entrainé la fermeture d’'une gnaajdeité des milieux
ouverts du massif, tels que les pelouses et les garrigusaseune colonisation plus ou moins
rapide par des ligneux (Pin d’Alep, Chéne vert).

Sur les zones de paturage et les anciens parcours pastoraxotmitsation s’est faite, et se
déroule encore, essentiellement par un embroussaillement ou un rebuigEn taches des
milieux ouverts.

Actuellement, seuls quelques troupeaux parcourent le massif gbueat plus un role
prépondérant dans le maintien de ces espaces ouverts, entretenus popartade maniéere
artificielle (DFCI) ou accidentelle (incendies de 1999 et de 2003).

L'importance des zones agricoles « traditionnelles », qui abriténde nombreuses
d’espéces d’oiseaude plaine:

Les zones agricoles en mosaique et non intensives, situées pplupdat au niveau des
piedmonts du massif des Alpilles, accueillent une trés grandesitiévditespéces, tant pour leur
reproduction que pour leur alimentation. De plus, ces secteurs abegerspéces a tres fort et
fort enjeu local de conservation (comme I'emblématique Outardepetiere), ce qui leur
confere un intérét majeur dans la conservation de I'avifaune patrimoniale B8.la Z
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Ainsi, un des axes de la politique de conservation des habitatsvidleuiee a enjeu de la ZPS

doit s’orienter vers la restauration et le maintien du paysagétraditionnel des Alpilles et de
ses piedmonts.

6.4. Les objectifs de conservation
6.4.1. Définition des objectifs de conservation

Les objectifs de conservation découlent des enjeux de conservatiadwesent, a I'échelle du
site, la déclinaison de I'objectif ultime de Natura 2000 : présdavbiodiversité. lls sont donc
définis sur des criteres écologiques, comme la conservatiorbitdtsa et d’espéces, la
conservation du site (richesse, fonctionnalité). lls constituent foremdation des enjeux, sous
une forme littérale permettant de préciser le but poursuivireretede conservation des especes
visées.

Deux catégories sont formulées ci-dessous :

- Des objectifs de conservation par milieux, visant les populations alwisqui les
fréquentent, que ce soit pour la nidification et/ou l'alimentation.

- Des obijectifs de conservation spécifiques, pour certaines espexast bénéficier de
mesures particulieres propres a leur écologie.

Obijectifs de conservation par milieux :

Maintenir ou restaurer les populations d'oiseaux rupestres et lewrhabitats

Espeéces visées :

Aigle de Bonelli (nidification)
Vautour percnoptere (nidification)
Faucon crécerellette (nidification)
(nidification)
(hivernage)
Faucon pélerin (nidification)
Aigle royal (nidification)
Vautour fauve (nidification)

Espéces également concernées (nor’pO

Monticole de roche (nidification)

%% Non concernées par la Directive Oiseaux (DO).
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Maintenir ou restaurer les populations d'oiseaux de milieux ouvertstesemi-ouverts et

leurs habitats

Espéces visées

Aigle de Bonelli

Vautour percnoptéere
Faucon crécerellette
Outarde canepetiére

Fauvette pitchou

Bruant ortolan

Pie-grieche a poitrine rose
Bondrée apivore

Faucon crécerelle

Busard Saint-Martin
Faucon pelerin

Aigle royal

Espéces également concernées (non DO) :

Traquet oreillard
Guépier d’Europe

(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(nidification et alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(nidification et alimentadion
(nidification et alimentation)
(nidification etadintation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(alimentation)

(nidification et alimentation)
(alimentation)

Maintenir ou restaurer les populations d'oiseaux fréquentant les niieux agricoles et leurs

habitats

Espéces visées :

Outarde canepetiére
Aigle de Bonelli

Faucon crécerelle
Busard Saint-Martin
Pie-grieche a poitrine rose

Espéeces également concernées (non DO) :

Guépier d’Europe

(nidification et alimentation)
(alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(alimentation)
(alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimentation)
(nidification et alimenta}ion
(alimentation)
(nidification ehaintation)

(alimentation)
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Maintenir ou restaurer les populations d'oiseaux des milieux forestrs et leurs habitats

Espéces visées :

(nidification)
(nidification)
(nidification)
Bondrée apivore (nidification et alimentation)

Objectifs de conservation spécifiques :

Accroitre la population nicheuse de vautours percrgére
Maintenir ou accroitre la population nicheuse d'ouairdes canepetieres

Maintenir ou accroitre la population nicheuse Tiequet oreillard
Maintenir ou accroitre la population nicheuse @aépier d'Europe

6.4.2. Hiérarchisation des objectifs de conservation

La hiérarchisation des objectifs de conservation des oiseaux 4 .8. des Alpilles a été

définie comme suit :

1. Accroitre la population nicheuse de vautours percnopteres
2. Maintenir ou restaurer les populations d'oiseaux rupestres et leurs habitats.
3

Maintenir ou restaurer les populations des oiseaux de milieux owtestmi-ouverts et

leurs habitats.
Maintenir ou accroitre la population nicheuse d'outardes canepetieres
Maintenir ou restaurer les populations des oiseaux des milieux agricolesédtdbitats.

o gk

cavicoles macro-insectivores (Rollier, Petit-Duc).

Maintenir et réhabiliter des zones de nidifications et d'alinientfavorables aux especes

7. Maintenir des zones de nidifications et d'alimentation favorable€imaete Jean-le-

Blanc.
8. Maintenir ou restaurer les populations des oiseaux des milieux forestiersdtdbiiats.

Especes non DO1 :
9. Maintenir et réhabiliter des milieux favorables a la reproductiofredquet oreillard

10. Maintenir et réhabiliter des zones de nidifications et d'alinientéavorables awGuépier
d'Europe
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